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G. Vysledek piezkoumani tzemniho planu

G.1. vyhodnoceni souladu Uzemniho planu Véaclavovice s politikou tizemniho rozvoje a
s uzemré planovaci dokumentaci vydanou krajem

Obec Véclavovice se nachéazi z hlediska Politiky Uzemniho rofveg&é republiky 2008, jeZ byla
schvélena usnesenim viady929 ze dne 20.7.2009, v rozvojové oblasti Ostrava (OB2). Jedna se o
Uzemi ovlivn®é rozvojovou dynamikou krajskéhogsta Ostravy. Pro rozvojové oblasti jsou timto
dokumentem stanoveny podminky a ukoly pro Gzemni planovani na str. 69 az 70 OdindEng
Vaclavovice ( textovaast).

V pribghu poizovani UP Vaclavovice vydalo Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje Zasady
Gzemniho rozvoje ( dale jen ZUR MSK), které nabylindesti dne 4.2.201Re3enym tzemim ZUR

MSK je celé Gzemi Moravskoslezského kraje. Vydanim ZUR MSK pozbyl Uzemni plan velkého
tzemniho celku okresu Ostrava platnost, a to vyvolalo Gpravu navrhu Uzemniho planu Véclavovice.
Projektant do navrhu Uzemniho planu Véclavovice zapracoval vSechryyzain str. 70 az 73
Odtvodnéi Uzemniho planu Vaclavovice ( textowast), dale vyhodnotil a zapracoval Gkoly pro
Gzemni planovani, které stanovuji ZUR MSK pro rozvojovou oblast OB2.

Na zakladéstanoviska KU MSK byl navrh doplnéviz str. 17 a 18 Odiavodné Uzemniho planu
Vaclavovice (textovadst).

Po posouzeni navrhu Uzemniho planu Véaclavovicazpwitel konstatuje, e dokumentace po
doplnéni Gprav vzniklych v ramci p@ovani je v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje a UPD
vydanou krajem.

G.2. Vyhodnoceni souladu Uzemniho planu Vaclavovice scili a Ukoly Uzemniho
planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot
v Uzemi a pozadavky na ochranu nezastaného uzemi.

Uzemni plan Vaclavovice stanovuje zakladni koncepci rozvoje izemi obce, ochranu jeho hodnot, jeho
ploSného a prostorového usadéni, uspiadani krajiny a koncepci ¥gné infrastruktury, plochy pro
verejné prosp&né stavby a stanovuje podminky pro vyuzithto ploch a koriddr. Cilem navrhu
Guzemniho planu je vymezit v izemi nové ploch§eng pro vystavbu s ohledem na udrzZitelny rozvoj
Uzemi, ktery spdva ve vyvazeném vztahu podminek prézpivé Zivotni prosedi, hospod&ky

rozvoj a pro soudrznost spoéénstvi obyvatel. V Uzemnim planu Vaclavovice jsou vydngt
podminky pro zlepSeni zivotniho priedi zejména navrhem ro#Sii soustavné splaskové kanalizace.

Pro zlepSeni soudrZznosti spi#eastvi obyvatel Gzemi obce jsou vyteny podminky navrhem
zastavitelnych ploch, umagjicich vystavbu rodinnych daim navrhem novych ploch pro rozvoj
obcanského vybaveni a nadvrhem novych ploch zefenplochach vejnych prostranstvi.

Ptirodni hodnoty na Uzemi obce Véclavovice jsou reprezentovéegeydim pirodni pamétkou
Vaclavovice — piskovna, kterd je zarévieevropsky vyznamnou lokalitou, dale souvislymi lesnimi
celky v jizni a vychodnéasti obce aiehovymi porosty vodnich tdk Veskeré tyto prodni hodnoty
jsou v uzemnim planu respektovany a nedotykaji se jich navrzeiwdy amizemi, pouze navrh dil
pielozky silnice 11/473 na jiznim okraji obce, ktery jeeptan ze ZUR MSK zasahuje do lesnich
porost.



G.3.Vyhodnoceni souladu tizemniho planu s poZadavky stavebniho zakona a jeho
provadécich predpisi

Obec Vaclavovice dosud nema platny uzemni plan. Vroce 1975 byl zpracow#inySm
tzemni plan — SUP ( Stavoprojekt Ostrava, pracéuifdviov), ktery byl schvalen radou
ONV dne 10.3.1977. Tento SURSIl pouze centralnfast obce a zafny v ném obsazené
nebyly v podstat realizovany. V roce 1991 byly zahajeny prace narlzim planu sidelniho
atvaru Senov, jehoZ sod@sti byly tehdy i Vaclavovice. Pro celé Gzemi sitteritvaru byly
zpracovany przkumy a rozbory, dalSi etapy vSak jiz byly zpracovgam pro Uzemi obce
Senov. Nové pizkumy a rozbory zpracoval Hutni projekt Ostrava, a.&rvnu 1994 pro
koncept feSeni Uzemniho planu obce Vaclavovice, ktery bylaapran v érvnu 1997
Urbanistickym stediskem Ostrava, s.r.0. a nasledr@ jimi v fijnu 2000 zpracovan navrh
feSeni Uzemniho planu Vaclavovice. Vzhledem k nessuhVlastnika déenych pozemku

k navrhu diti smerové Upravy silnice 111/47310 v zapadeasti obce, vSak nebylo projednani
navrhu ukoné&no a Uzemni plan nebyl schvalen. V roce 2004 rdpheastupitelstvo obce o
nutnosti dokonié Uzemni plan obce a byly zahajeny prace na upeawekonceptureseni.

V 1. etag praci byla provedena aktualizacéizkumi a rozbo#é. Upraveny koncepteSeni

byl zpracovan v srpnu r. 2006 a projednan dle § 22 stavebniho zékona, souborné stanovisko
k upravenému konceptu vSak nebylo schvaleno zastupitelstvem obce Vaclavovice. Od
1.1.2007 vstoupil v platnost novy stavebni zakon ( zakorl83/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnimadu) dale stavebni zédkon a jeho prachdvyhlaSky a upraveny
konceptieSeni jiz neodpovidal platné legislativdProto byl zpracovan novy navrh zadani
uzemniho planu, ktery vychazel eSeni vySe zmbobvaného upraveného konceptu. V roce
2007 bylo vymezeno soa&nézastaviaé Uzemi obce Vaclavovice samostatnym postupem a
toto vymezeni je zatim jedinou sashiéplatnou tzemnplanovaci dokumentaci obce.

O poiizeni Uzemniho planu obce Véclavovice rozhodlo Zsstlstvo obce Véaclavovice na
svém zasedani, které se konalo dne 28.2.2007 v souladu se zakod8812006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebniédil , ve zn&i pozd§Sich pedpig.

Dne 15.3.2007 obdrzel Utvar hlavniho architekta zadost @zeuti izemniho planu obce
Véaclavovice. Reakci na zadost o igehi Uzemniho planu bylo dopoami UHA MMO
objednat si zpracovani jmkumi a rozbo#i. Zadani Uzemniho planu Vaclavovice bylo
projednano v terminu od 17.12.2007 do 15.1.2008 dle § 47 stavebniho z&dkona a upraveno dle
vznesenych pominek a stanovisek. Krajsky agt MSK, Odbor Zivotniho prastdi a
zemedélstvi jako doteny organ, ve smyslu 84 odst. 2 pism. b) zakona83/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnfédu, ve znii zakona®. 68/2007 Sb., v souladu s § 10i odst.

3 zakona o posuzovani vlivi na Zivotni presli konstatoval, Zze Uzemni plan obce
Vaclavovice je nutno posoudit podle § 10a az 10i zakona o posuzovani vlivi na zivotni
prostedi. Takto upravené zadani bylo schvaleno na 1lledaa$ Zastupitelstva obce
Véclavovice dne 18.3.2008 pod bodem.¢



Navrh Uzemniho planu obce VAaclavovice po zpracovani projektantem bijhuv 2009
predan poizovateli k dalSimu projednavani. Spaié jednani s déenymi organy, krajskym
Uradem a sousednimi obcemi bylo svolano na 8.12.200@sledujicich 30-ti dnech obdrzel
Utvar hlavniho architekta MMO stanoviska &enych organt a spréafrcsiti a zadost o
prodlouzeni lhaty pro stanovisko k navrhu UP obce Véclavovice otiofdd zivotniho
prostedi a zemdélstvi KU MSK o 30 dni. Po vyhodnoceni obdrzenych stanovisek byla pani
starostka obce Vaclavovice informovana, Ze navrh Uzemniho planu obce Vaclavovice
vyzaduje Upravu. Obci byledan pokyn k Gpravnavrhu Uzemniho planu obce Véaclavovice
na zakladévysledkua jeho projednani dne 25.2.2010. Pokyn k Upréaxthu tzemniho planu

byl obci postoupen projektantovi. Je-li dle 8 56 stavebniho zdkekaoggna lhuta 1 roku od
predchoziho rozhodnuti zastupitelstva obce, jezpw#tel povinen pdlozZit zastupitelstvu
obce navrh rozhodnuti o dalSim postupufipavani. Z tohoto divodu po upozomié
poiizovatele zastupitelstvo obce Vaclavovice vypisemessnic.5, bod¢.6 ze zasedani
zastupitelstva obce Vaclavovice ze dne 15.6.2011 schvalilo gmkaai v poizovani
Uzemniho planu obce Véclavovice.

Upraveny navrh Uzemniho planu obce VAclavovice bydah dne 28.3.2012 Utvaru
hlavniho architekta se Zadosti o dalSi po&vani v jeho pazovani. Na zaklad&prav bylo
upraveno SEA posouzeni gna 2009 jako dodatek.l. Souésti €chto Uprav bylo také
uvedeni Uzemniho planu do souladu se Zasadami Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,
aktualizace vymezeni zastadho Uzemi a Upravy navrZzenéfeseni dle pozadavktu obce.
Zarover bylo upraveno vymezeni ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti dle 83 vyhtasky
501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi, né eytdaskyc¢. 269/2009

Sh., tak, aby odpovidalo specifikaci dle § 4-19 vySe uvedené vyhlasky. K takto upravenému
navrhu UP Véclavovice bylo svolano dne 17.5.2012 opakovanécapojednani k navrhu
Uzemniho planu Véclavovice. Ve I&at30 dni KU MSK Odbor Zivotniho prdsdi a
zemedélstvi jako doteny organ pozadal ve smyslu 850 odst. 2 zakont83/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnifadu (stavebni zakon), ve ari¢pozd§Sich pedpisi o
prodlouzeni lhaty pro uplatmi stanoviska k vyhodnoceni vlivi navrhu tUzemniho planu
Vaclavovice na zivotni prastdi, v souladu s 8§22 zakotal00/2001 Sb., o posuzovani vlivi

na Zivotni prosedi a o zmné nekterych souvisejicich zadkoni. Ve svém souhlasném
stanovisku ze dne 27.6.2012 KU MSK OZPaZ konstatuje, Ze je nutno respektovat navrh
podminek a navrhovana opati pro pédchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSeclémyiéh

nebo pedpokladanych zavaznych zapornych ¥lia Zivotni progedi uvedené v kapitole 5.

A 7. SEA vyhodnocenidetné jeho dodatki. 1 ( po Upravds lednu 2012). Po vyhodnoceni
obdrzenych stanovisek byla pani starostka obce Vaclavovice informovana, Ze navrh izemniho
planu obce Vaclavovice op&yzaduje Upravu a obci byligdan pokyn k Upravéavrhu
Uzemniho planu obce Véaclavovice na zaklagisledki jeho projednani dne 31.8.2012. Obec
Véaclavovice dne 15.1.2013 Utvaru hlavniho architekta dlarupiepracovany navrh
Uzemniho planu obce Vaclavoviceetid dodatkuc.2 k SEA se zadosti o pokavani v jeho
projednavani.

Vzhledem k tomu, Ze od 1.1.2013 nabylana®dst novela stavebniho zékona, pdksalo
projednavani navrhu UP obce Vaclavovice v souladu s touto novelou. UHA MMO jako



poiizovatel Uzemniho planu Vaclavoviceigitisny dle ust. §6 odst. 1 pism. c) stavebniho
zakona, ve zn&i pozd¢§Sich pidpidi, dorwil ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 3 stavebniho
zakona a v souladu se zakonémb00/2004 Sb., spraviiad, ve znai pozd§Sich pidpisi

navrh Uzemniho planu Vaclavovice a vyhodnoceni vlivi navrhu Gzemniho planu na
udrzitelny rozvoj uUzemi Jejnou vyhlasSkou, ve které bylo uvedeno, Ze v termdul
11.3.2013 do 25.4.2013 je mozno se seznamit s navrhem UPzovaebgle, tj. na MMO
UHA, na Obecnim @d ve Véaclavovicich a zptisobem uniogicim dalkovy pistup na
webovych strankach a v zakonné thdto 30 dnu ode dne dorexti veejné vyhlasky bylo
mozno uplatnit pisemné ipbminky. Poizovatel obdrzel 4 @pominky vterminu a 1
pfipominku po terminu, jejich vyhodnoceni je &asti kapitoly G.4.

Dne 29.4.2013 pozadal podvatel o stanovisko dle 8 50 odst. 7 stavebnit@ra Odbor
tzemniho planovéani, stavebnikédu a kultury KU MSK a zaroweo stanovisko k navrhu
koncepce podle ust. § 10g, zakona o0 posuzovani viavizivotni prosedi k upravenému
navrhu UP Vaclavovice Odbor Zivotniho pri@sti a zersdélstvi KU MSK. V souladu s ust.

50 odst. 2 a 7 stavebniho zdkona byly k ZadostedIpZeny stanoviska dmnych organa
obdrzena v ramci opakovaného sgokého jednani k navrhu UP Véclavovice @pininky

k navrhu UP obdrzené ve smyslu § 50 odst.3 stavebniho zékona a upraveny navrh UP
Véclavovice.

Z obdrzeného stanoviska KU MSK Odboru tGzemniho planovani, stavetimihaa kultury

dne 31.5.2013 vyplynulo, Ze KU MSK shledal nedostatky z hlediska souladu s Politikou
tzemniho rozvoj€R 2008 a se ZUR MSK s tim, Ze poZzaduje, aby prtazésinou plochu

Z54, kteracastén¢é zasahuje do potencionals&suvného Uzemi byly stanoveny podminky
omezujici moznost vystavby a toto omezeni hi@zsV zastavéiych plochach zasahujicich do
potencialnésesuvného Uzemi a upravit regulativy pro plochyldnidviz pokyn k Upra¥ ze

dne 10.6.2013, ktery zaslal mmdvatel obci Vaclavovice se Zadosti o z&jist Upravy
projektantem.

Dne 3.7.2013 obdrZel pabvatel vypis usnesernd.15 ze zasedani zastupitelstva obce
Véaclavovice, ve kterém zastupitelstvo rozhodlo o parani poizovani Uzemniho planu
obce Vaclavovice.

Upraveny navrh UP obce Véclavovice byegén paizovateli dne 15.1.2014 a podvatel
dne 27.1.2014 pozéadal o znovu posouzeni navrhu UP Véclavovice krajskgiemiMSK dle
ust. 850 odst. 7 stavebniho zakona. KU MSK privvdpraveny navrh Uzemniho planu
Vaclavovice a dosp&k zave&u, Ze zjiséné nedostatky byly odstramy a vydal potvrzeni o
odstran&i nedostatku, které je nezbytnou podminkou pro zahéigeii o Uzemnim planu
Vaclavovice.

Naslednébylo paizovatelem ozndmeno kgjnou vyhlaskou konani ¥ejného projednani o
upraveném a posouzeném UP Vaclavovicetwé vyhodnoceni vliva na Zivotni prasdi a
vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tzemi, vydavanéhoiepdt obecné povahy, na den
3. 4. 2014. Porovatel zajistil, aby po dobu 30 dnt ode dne deni veejné vyhlasky byl
navrh Uzemniho planu Vaclavovice vystaven kejeému nahlédnuti u pabvatele, kterym
je Utvar hlavniho architekta MMO, ProkeSovo réth 8, Ostrava a v obci Véaclavovice,



zarover byl navrh Uzemniho planu Vaclavovice vystaven défko piistupem na webovych
strdnkach Magistratu #sta Ostravy a na webovych strdnkach obce VaclavoMaesgejném
projednavani byli gtomni seznameni, Ze namitky proti navrhu Uzemnikmyp (v tomto
piipadéUzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podatzpalastnici pozemki a staveb
dottenych né&vrhem wejné¢ prosp&nych staveb, wejné prosp&nych opdeni a
zastavitelnych ploch a zastupcaejaosti. Dale bylo pazovatelem oznameno, Ze nejpogdé
do 7 dna ode dne vejného projednani ize kazdy uplatnit své pominky a datené osoby
dle § 52 odst. 2 namitky, ve kterych musi uvést odivodnidaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotena prava a vymezit Uzemi denhé namitkou. K pozgi¢ uplatnénym
stanoviskam, pipominkdm a namitkdm se ndpfzi. Dottené osoby opravmé& k podani
namitek musi byt na tuto skéteost upozorndy. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zakona jako i o skutmsti, Ze véejné projednani se tykd upraveného a
posouzeného navrhu Uzemniho planu Vaclavovicetngvyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj Uzemi, byly daené osoby upozorny pisemnéoznamenim jak na kamennych
urednich deskach Magistratu éata Ostravy a Obecniho agiu Vaclavovice, tak na
piisluSnych webovych strankach Magistratista Ostravy a Obecnihoagiu Vaclavovice a
Ustné na veéejném projednani navrhu Uzemniho planu obce VaciaeovDale bylo
poiizovatelem oznameno, Ze ke stanoviskim, namitkampaminkam ve véech, o kterych
bylo rozhodnuto pivydani zasad Uzemniho rozvoje, se itdj#.

V ramci véejného projednani bylo podano 34 namitek, z tohoyl® syhodnoceny jako
pfipominky viz kapitoly K. a L., které povatel, ve spolupraci s¢enym zastupitelem a
zpracovatelem vyhodnotili a zpracovali navrh rozhodnuti o namitkdch a vyhodnoceni
piipominek uplatngych k navrhu Uzemniho planu Vaclavovice. Navrh omriuti o
namitkach a vyhodnoceni ippminek k navrhu UP VAclavovice byl zaslan otym
orghnum v souladu s 8 53 odst. 1 stavebniho zdkona k pasiow na zaklad jejich
stanovisek byl nasle@nnavrh rozhodnuti o namitkach a vyhodnocempgiinek k navrhu

UP Véclavovice v odivodmi dopln&. Bylo navrzeno 13 namitkam vyhdy8 namitkam
vyhovd casténé a 9 namitkam nevyhey, ke 2 namitkam nebylo iizeno. 1 pipomince

bylo vyhovéno a 1 pipbomince vyho¥no nebylo. V ramci projednani navrhu UP Vaclavovice
byly vesSkeré obdrzené namitky aiggminky a navrh jejich rozhodnuti a vyhodnoceni
ptipominek pfibézné projednavany s poveéhym zastupitelem. Na zakladéchto jednani
dospd povéreny zastupitel k zava, ktery potvrdilo i zastupitelstvo obce dne 27082 na
svém zasedani, ze navrh UP Vaclavovice byl upraven dle navrhu rozhodnuti o namitkach a
vyhodnoceni gpominek a do navrhu UP byly zapracovany mistniela#& komunikace dle
piilozené mapky a zarowiebyl zapracovan pozadavek snizit u navrzené zashagiplochy
Z100 koeficient zastawd na 0,1 v zajmu zachovani rozvah@ho charakteru zastavby do
navrhu UP VAaclavovice. Dale na zaklgogzadavku obce byla dogima textovaiast navrhu

UP Véclavovice viz pozadavek obce na str. 4.

Po Gpravénavrhu Uzemniho planu obce Vaclavovice projektantemnamil poizovatel
verejnou vyhlaSkou konani opakovanéhdejeého projednani o upraveném a posouzeném
UP VAclavovice ¥etns vyhodnoceni vlivi na Zivotni prdsidi a vyhodnoceni vlivi na
udrzitelny rozvoj Uzemi vrozsahu Uprav navrhu pdepyem projednani konaném dne



3.4.2014, vydavaného opanhim obecné povahy, na den 18.8.2014izBweatel zajistil, aby
po dobu 30 dni ode dne dorni veéejné vyhlasky byl navrh Uzemniho planu Vaclavovice
vystaven k véejnému nahlédnuti u pabvatele, kterym je Utvar hlavniho architekta a
stavebnihofadu MMO, ProkeSovo n&fsti 8, Ostrava a v obci Vaclavovice, zarbvayl
navrh Uzemniho planu Véaclavovice vystaven dalkovyfistppem na webovych strankach
Magistratu nista Ostravy a na webovych strankach obce Vaclavowee opakovaném
verejném projednani byli fiomni seznameni, Ze namitky proti navrhu uzemnitzmy (v
tomto pipadéUzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podatzeadastnici pozemki a
staveb dotenych navrhem wejn¢ prosp&nych staveb, wejné prosgsnych opaeni a
zastavitelnych ploch a zastupcaejaosti. Dale bylo pazovatelem oznameno, Ze nejpojidé
do 7 dna ode dne vejného projednani tize kazdy uplatnit své jpominky a datené osoby
dle § 52 odst. 2 namitky, ve kterych musi uvést odavognidaje podle katastru nemovitosti
dokladujici dotend prava a vymezit Uzemi debhé namitkou. K pozgi¢ uplatnénym
stanoviskim, pijpominkdam a namitkam se ndpfzi. Dottené osoby opravm& k podani
namitek musi byt na tuto skuisost upozorndy. Na skuténost uvedenou v 8 52 odst. 3
stavebniho zakona jako i o skotmsti, Ze véejné projednani se tykd upraveného a
posouzeného navrhu Uzemniho planu Vaclavovicetn&vyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj Uzemi, v rozsahu dprav navrhu pdeyeém projednani konaném dne 3.4.2014, byly
dotcené osoby upozoény pisemnéoznamenim jak na kamennychedihich deskach
Magistratu nmista Ostravy a Obecniho aiu Vaclavovice, tak na igtuSnych webovych
strankach Magistratu sésta Ostravy a Obecnihoatiu Vaclavovice a Ustnéa opakovaném
verejném projednani navrhu Uzemniho planu obce Véaelagodne 18.8.2014. Déle bylo
poiizovatelem oznameno, Ze ke stanoviskim, namitkampaminkam ve véech, o kterych
bylo rozhodnuto pivydani zasad uzemniho rozvoje, se itdf#i.

Dne 21.7. 2014 pozéadal podvatel Krajsky t#d Moravskoslezského kraje Odbor Zivotniho
prostedi a zermddélstvi o vydani stanoviska dle zakona o posuzovaiiivha Zzivotni
prostedi k upravenému navrhu UP Vaclavovice. Ten ve sstmovisku z hlediska zakona
100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zzivotni pfedt a o zmin¢ nekterych souvisejicich
zakont, ve znii pozddSich pidpisi konstatoval, Ze upraveny navrh UP Vaclavovice neni
nutné dale posuzovat dle zakona o posuzovani via/Zivotni progedi.

V ramci opakovaného yejného projednani bylo podano 11 namitek a ipgmiinka (viz
kapitoly K. a L., které patovatel, ve spolupraci stegnym zastupitelem a zpracovatelem
vyhodnotili a zpracovali navrh rozhodnuti o namitkdch a vyhodnoceigominek
uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Véclavovice. Navrh omtuti o namitkach a
vyhodnoceni ppominek k navrhu UP Vaclavovice byl zaslansgotym organim v souladu s
§ 53 odst. 1 stavebniho zdkona k posouzeni a na zgkjide stanovisek byl nasledmévrh
rozhodnuti o namitkach a vyhodnocenippininek k navrhu UP Vaclavovice v odivoding
doplnén. Bylo navrzeno 8 namitkam nevyhiby ke 3 namitkam nebylo lizeno, 1
pfipomince nebylo vyhowio. V ramci projednani navrhu UP VAclavovice bylySkeré
obdrzené namitky a mominky a navrh jejich rozhodnuti a vyhodnocenipgininek
prabézné projednavany s povéhym zastupitelem.



G.4 .Vvyhodnoceni souladu Gizemniho planu s pozadavky zvlastnich pravnicligupisi
a se stanovisky datenych organi podle zvlastnich gredpisi, popiripadé s vysledkem
reSeni rozpofi

Navrh uzemniho planu Vaclavovice byl projednan podle § 50 stavebniho zakogars/aot
organy, krajem a sousednimi obcemi v ramci spwbo jednani. Obdrzena stanoviska byla
vyhodnocena a pozadavky z nich vyplyvajici byly zapracovany do navrhu Uzemniho planu
Vaclavovice ( jejich vyhodnoceni je s@slti tohoto bodu oduvodng). JelikoZ se jednalo o
podstatné Upravy a do této faze projednavani zasahla i Uprava navrhu vyvolana vydanim
Zasad Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, bylo nutné navrh Uzemniho planu
Véaclavovice opakovangrojednat s déenymi organy. V ramci opakovaného spgoiého
projednavani byla obdrzena nova stanovisk&atoich organa a spraeiti, ktera byla of¢
vyhodnocena a zapracovana do navrhu tak, aby byl navrh v souladu se vSemi stanovisky
(stanoviska z opakovaného spwiého jednani jsou soasti tohoto bodu odavodnd a
vyhodnocenim ppominek obdrzenych v ramci 850 odst.3 stavebnilkorzz

Upraveny a posouzeny navrh tzemniho planu, vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj tzemi
a oznameni o konani igného projednani pziovatel dorud vetrejnou vyhlaskou.

K vefejnému projednéni pabvatel pizval jednotlivé obec, pro kterou se Uzemni plan
poiizuje, dotené organy, krajsky a#l a sousedni obce. Obdrzena stanoviska byla
vyhodnocena a pozadavky z nich vyplyvajici byly zapracovany do navrhu UP ( jejich
vyhodnoceni je sodsti tohoto bodu odivodni. Poizovatel ve spolupraci sé&gnym
zastupitelem a projektantem vyhodnotili vysledky projednani a zpracovali s ohledem na
verejné zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a vyhodniop#pominek uplatndych k navrhu

UP. Tento navrh byl doref dotenym organt s vyzvou, aby k tomuto navrhu po obdrzeni
uplatnily stanoviska ve lhat30 dng, jinak se ma za to, Ze s navrhem souhlasi. Nadzakla
verejného projednani doslo k upramévrhu uzemniho planu. Upraveny navrh byl projednan
na opakovaném vejném projednani, u kterého byl dodrZzen stejny gogko u véejného
projednani.

Uzemni plan Véaclavovice je zpracovan v souladu s pozadavky zvlastnich pravedpigpr
napi pozadavkina ochranu yejného zdravi, civilni ochrany, obrany a beapesti statu,
ochrany loZisek nerostnych surovin, ochradigdopovodnni a jinymi rizikovymi pifrodnimi
jevy.

Uzemni plan Stara Ves nad Oaphici je zpracovan v souladu se stanoviskycelogch
organu. Ty jsou soudsti nasledujicich jednotlivych kapitol.



G. 4.1. Vyhodnoceni stanovisek déénych organi a spravai siti po spol€éném jednani dne
8.12.2009






Vyhodnoceni stanoviskaByla respektovana stavajici plynarenskéizemi etre jejich ochrannych a
bezpeénostnich pasem v souladu se zakoreth8/2000 Sh., ve zné pozd¢Sich pidpidi. Navrzené
zastavitelné plochy, které zasahovaly do b&zpstniho pasma VTL plynovodu byly z navrhu UP
vypusgny.
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Vyhodnoceni stanoviska: V navrhu UP je respektovano ochranné pasmo nadregionalniho biokoridoru
K 99 s probihajici osou mezofilni bodu.
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Vyhodnoceni stanoviska: navrzena dokumentace respektuje Zd1888 Sb., o ochramevyuZziti
nerostného bohatstvi, v platném ahé
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Vyhodnoceni stanoviska: v navrhu UP je respektovan stavajici stav a ochranné pasmo drahy, které je
60 m od osy krajni koleje a nejsou vim&avrzeny objekty dené k bydleni.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme riaomi stanovisko tadu pro civilni letectvi, Ze nema
k piedlozenému navrhu UP Vaclavovidgéppminky.
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Vyhodnoceni stanoviska: navrzena dokumentace respektuje Z&k1888 Sb., o ochramvyuZziti
nerostného bohatstvi, v platném eh&ipadné posouzeni podminek na konkrétni vystavbese
v dalSim stupni projektové dokumentace.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme ri@omi, Zze Odbor dopravy MMO nema k navrhu Uzemniho
planu Véaclavovice namitky.

16



Vyhodnoceni stanoviska: Bereme ri@omi, Ze Statni energeticka inspekd® @euplatuje k navrhu
Uzemniho planu Véclavovice namitky.
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Vyhodnoceni stanoviska:

K bodu 1

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chrdmé zakonemt. 20/1987 Sbh., o statni paméatkove&iipé
nejsou dateny.

K bodu 2

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chrame zakoneng. 13/1997 Sb., jsou di&ny, a Ze daeny
organ souhlasi s navrhem

Uzemniho planu Stara Ves nad Qejdici.

K bodu 3

Bereme na &domi, Ze veéejné zajmy chrame zakonenx. 289/1995 Sb., o lesich v pasobnosti
krajského Ggdu nejsou ddeny.

K bodu 4

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chram@ zakonem:. 254/2001 Sb., o vodach v pusobnosti
krajského Ggdu nejsou ddeny.

K bodu 5

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chram¢ zakonent. 185/2001 Sb., o odpadech v pasobnosti
krajského (gdu nejsou ddeny.

K bodu 6

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chranté zakonent. 114/1992 Sbh., o ochramiirody a krajiny,
které jsou v pusobnosti krajskéhadti, nejsou déeny.

K bodu 7

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonent. 334/1992 S., o ochrarzengdelského
pudniho fondu jsou v souladu ai®egloZzenym navrhem souhlasi.

K bodu 8

Bereme na &domi souhlasné stanovisko za dodrZeni podminky, Ze v ramci naslediigeichpo
schvéleni uzemniho planu je nutno posuzovat jednotlivérgadie zdkona o posuzovani \iiwna
Zivotni prostedi. Dale konstatuje, Ze posuzovany Uzemni plan nebude mit vyznamny negativni vliv na
Uzemi soustavy NATURA 2000.

K bodu 9

Bereme na &domi, Ze véejné zjmy chramg zakonent. 86/2002, o ochranévzdusi v pasobnosti
krajského Gddu nejsou ddeny a krajsky (&#d nema k mdloZzenému Gzemnimu plankigominky.

K bodu 10

Bereme na&domi, Ze véejné zdmy chrané zékonent. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii,
¢. 258/2000 Sbh., o ochraverejného zdravi & 320/2002 Sb. v pasobnosti krajskéhadi nejsou
dotceny.

Projektant zapracoval body 2 a 8 stanovisk#@” KU MSK do dokumentace. Byla upravena plocha
vymezend pro @lozku silnice 11/473 na jiznim okraji obce, a to podle zpracované projektovée
dokumentace Rekonstrukce silnice 11/473 Vaclavovice —iokee (podklad Spravy silnic
Moravskoslezského kraje) a byla upravena textésa gavrhu UP.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme ri@emi stanovisko Severomoravskych vodovodu a kanalizaci
Ostrava, a.s. Projektant zvazil moznost zdkresu ochranného pasma vodovodniho potrubi a zakresu

vodonerné Sachty z pohledu zobrazitelnosti v danégtithku a zahrnul ppominky do textove &sti
UPD.
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Vyhodnoceni stanoviska: Do textovésti navrhu izemniho planu Véclavovice byly dopinédaje,
které byly poskytnuty v ramci UAP.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme ri@emi, Ze Centrum dopravnihaigkumu nemé k navrhu UP
Véaclavovice pipominky.
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Vyhodnoceni stanoviska: Projektant pfil skuteinosti uvadéé ve stanovisku KU OUP RBK a

vyiadil plochy, které jsou v rozporu s nadénou dokumentaci v potencionalnim sesuvném uzemi.
Projektant proved| Upravu ve vykresu 6 Vykres veéejné prosgsnych staveb, op@ni a asanaci

v legendédle pokynu stanoviska, dale v textovésti doplnil popis viejné prosp&né stavby VDI1.
Projektant pro#fil soulad s vyhlaskod.501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZivani dzemi,
zvl&S¢ pozadavek , Pro kazdé dva hektary zastavitelné plochy bydleni, rekreaeaskidio
vybaveni anebo smiSené obytné se vymezuje stouto zastavitelnou plochou souvisejici plocha
verejného prostranstvi o vyife nejméng 1000, do této vymiry se nezapdtavaji pozemni
komunikace* a vymezil plochy vejného prostranstvi. Byly provedeny Gpravy textéaséti UP viz

str. 16 a str. 17 Oduvodnguzemniho planu Vaclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviska:

Ochrana vod:

- zabezpét dostaténé zasobovani pitnou vodou.

34



- zajistit nezavadnou likvidaci splaskovych odpadnich vod.

- zabezpét nezavadnou likvidaci srazkovych vod.

- navrh projednat se spravci vodnichttekvlastniky meliorénich zaizeni.

Navrh Uzemniho planu Vaclavovice byl projednan se spravci vodnich atelastniky meliorénich
zaizeni. Ostatni bud@Seno v ramci dalsiho stupdPD.

Ochrana ZPF:
Bereme na&domi, Ze nejsou uplatny Zadné gpominky k navrhu tzemniho planu.

Ochrana grody:

Projektant respektoval z&y a doporuéni vyplyvajici z ,Uzemni plan Véclavovice, Posouzeni dle
zakonac.100/2001 Sb.“, vypracované friu 2009 RNDr. Jaroslavem Slepou, CSc., které jsou
obsaZeny ve stanovisku Odboru ochrany Zivotniho faaisMMO odst. 111

Lesni hospodétvi:
Bereme na&domi, Ze nejsou uplatny Zadné gpominky.

Po terminu bylo obdrZeno:

-Vyjadreni Statutarniho #&sta Havfova, Ze jako sousedni obec neupl@ ve smyslu ustanoveni § 6
odst. 6 pism. d) stavebniho zakona zadigoptinky k navrhu Uzemniho planu Véaclavovice.

- Stanovisko Hagského zachranného sboru Moravskoslezského kraje, jakendbio organu na
useku pozarni ochrany, k navrhu Uzemniho planu Véaclavovice ipemmpihek.
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G.4.2.Vyhodnoceni stanovisek déenych organi a spravai siti po opakovaném spokném
jednani dne 17.5.2012

Vyhodnoceni stanoviskaNavrh UP respektuje zakan 44/1988 Sb., o ochrara vyuZiti nerostného
bohatstvi v platném zné a neohroZuje vy¥itelnost vyhradniho lozZisk&erného uhli Vaclavovické
elevace¢. loz. 3072301.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &lomi, Ze nejsou uplatny Zzadné gpominky ZVHS.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &omi, ze navrh UP neni v rozporu s pozadavky zakona
258/2000 Sb. a Nizeni vladyc. 272/2011 Sb., o ochrané&rejného zdravi @d nepiznivymi udnky
hluku a vibraci.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&lomi stanovisko Odboru dopravy MMO a jeho dopenigve
kterém sdtije, Ze nema k navrhu UP namitky.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&domi souhlasné stanovisko Statni energetické inspeRce C
Uzemniho inspektoratu pro MSK, ve kterémisfi Ze neupldiuje zadné namitky proti navrhu UP
Vaclavovice.
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Vyhodnoceni_stanoviska:Projektant zapracoval do textové a grafiaésti UP ochranné pasmo
leteckych radiovych zabezfmvacich zEizeni Ministerstva obrany. Vzhledem ktomu, Ze vySe
uvedeny limit zasahuje cetéSené Uzemi, zapracoval projektant tento Gdaj do graféte formou
poznamky pod legendou koordimaho vykresu.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &domi, Ze Ministerstvo zetdélstvi, Pozemkovy @d Frydek-
Mistek nema ppominky k navrhu UP Véclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &domi souhlasné stanovisko &emého organu na useku
pozarni ochrany k navrhu UP Véclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &lomi, Ze Ministerstvo Zivotniho préstli, Odbor vykonu
statni spravy IX nema ipominky k navrhu UP Véclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &domi dopordeni, aby pi vymezovani zastavitelnych ploch
bylo piihlizeno k hranicim zatopeného Gzemii pjvétsi povodni vodnich takve sprag LCR, s.p.
véetng jejich piitoki— dle pisluSného povodiiového planu obce. Podminky, kteréedgtorgan
poZzaduje dodrzet pyystavbése tykaji dalSiho stupnizemnéplanovaci dokumentace.
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Vyhodnoceni stanoviska: PoZadavek respektovat stavajici plynarenskéizesai \etné jejich
ochrannych a bezprostnich pasem v souladu se zakonen#58/2000 Sb., ve zné pozd¢Sich
predpisi, energetickym zakonem byl projektantem spin¢
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Vyhodnoceni stanoviska:

53



K bodu 1

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chrdmé zakonemt. 20/1987 Sbh., o statni paméatkoveéiipé
nejsou navrhem UP dny.

K bodu 2

Bereme na &domi, Ze veéejné zajmy chramé€ zakonent. 13/1997 Sb., jsou d&ny, a Ze ddéeny
organ nesouhlasi s navrhem Uzemniho planu Stara Ves nagji@eidproto, ze v mdlozeném
navrhu neni zahrnuta aktualizace zamsnerove Upravy silnice 11/473 Vaclavovice — Kavice.
Projektant pépracoval aktualni sirové Gpravy silnice 11/473 Véaclavovice — #avice do navrhu UP
Véclavovice.

K bodu 3

Bereme na &domi, Ze veéejné zajmy chrame zakonenx. 289/1995 Sb., o lesich v pasobnosti
krajského tgdu nejsou ddeny.

K bodu 4

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chrame zakonent. 254/2001 Sb., o vodach v pisobnosti
krajského Ggdu nejsou ddeny.

K bodu 5

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chram¢ zakonent. 185/2001 Sb., o odpadech v pasobnosti
krajského Ggdu nejsou ddeny.

K bodu 6

Bereme na &omi, Ze Krajsky &d MSK gislusny dle § 77a odst 4 pism. x) zakéna14/1992 Sb.,

o ochrangiirody a krajiny, ve zmi pozd§sich gedpisi souhlasi s navrhem UP Véclavovice.

K bodu 7

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonent. 334/1992 S., o ochrarzengdélského
pudniho fondu jsou v souladu aigeglozenym navrhem.

K bodu 8

Krajsky uiad, v souladu s § 50 odst. 2 stavebniho zakona, pozadal o prodlouzgrprthivydani
stanoviska. Vzhledem ktomu bude stanovisko z hlediska zakona o posuzovanhalivotni
prostedi vydano samostatpo obdrzeni vysledkprojednani navrhu UP s denymi organy.

K bodu 9

Bereme na &domi stanovisko podle 8§ 48 odst. 1 pism. w) zakor&/2002, o ochrangvzdusi a o
zmené nekterych dalSich zakoni, ve zami¢pozdéSich piedpigi. Funkeni vyuZziti ploch (vyroba, sluzby,
skladovani) bylo doplno textem dle poZadavku bodu 9) vySe uvedeného stanoviska.

K bodu 10

Bereme na&domi, Ze véejné zdjmy chranmé zékonent. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii,
¢. 258/2000 Sbh., o ochraverejného zdravi &. 320/2002 Sb. v pasobnosti krajskéhadi nejsou
dotteny.

Projektant zapracoval body 2 a 9 stanovisk#&” KU MSK do dokumentace.
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Vyhodnoceni stanoviska:

I. Ochrana vod

- zabezpét dostaténé zasobovani pitnou vodou

- zajistit nezavadnou likvidaci spladkovych odpadnich vod

- zabezpé#t nezavadnou likvidaci sraZzkovych vod

- navrh UP projednat se spravci vodnichitakvlastniky meliorénich zdizeni

- na pozemcich p.&t. 21, 53/1, 53/5, 53/11, 53/12, 71/2, 72/2, 72/3, 72/5, 72/6, 72/7, 72/9, 72/10, st.
224, 669/1¢ast, 672¢ast v k.U. Vaclavovice u F-M se nachazi ochranné pasmo 2 stopin¢ho
zdroje Cilnak<ast Stara Datyné

Navrh Uzemniho planu Vaclavovice byl projednan se spravci vodnioh atelastniky meliorénich
zaizeni. Projektant proved! tpravu UP v souladu s rozhodniti®®4/10/VH ze dne 24.2.2010 o
stanoveni ochrannych pasem vodniho zdrajeiéik —c¢ast Il., bod lll, pism.B a toto ochranné pasmo
zakreslil do UP.

Ostatni budge3eno v ramci daldiho stupdPD.

Il. Ochrana ZPF:
Bereme na &domi, Ze k udéni souhlasu dle ust. 8 5 odst. 2 zakéna34/1992 Sb., o ochrang
zentdeélského pudniho fondu jefislusny Krajsky Geéd MSK.

lll. Ochrana pirody:

Projektant zapracoval podminky 1-14 kapitoly Ill. Ochrana fody wetné Odavodn&i do UP
Vaclavovice dle vySe uvedeného stanoviska ze dne 15.6.2012.

IV. Lesni hospodidtvi:

Bereme na &domi kladné stanovisko OOZP MMO jakoztécmé a mistnéprisludného organu statni
spravy led podle § 48 odst. 2 pism. b) zakota289/1995 Sb., o lesich a o émi a doplgni
nekterych zakoni, ve zmd pozd¢Sich gedpig.
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Vyhodnoceni stanoviskéBereme na &domi stanovisko SmVaK Ostrava a.s., Ze édigZzenému
navrhu UP nemé namitky.

Projektant v textovédsti a situaci opravil informaci o objemu vodojemu wéac.

V textové éasti v kapitole D.2.1., v odstavci 5 &nil druhou tu takto* V Uzemnim planu je proto
navrZena intenzifikace stavajicOV na kapacitu 300fden’, podet napojenych obyvatel 2025*.

Projektant vypustil z navrhu UP zastavitelné plochy, které se nachéazeji v ochrannych pasmech
vodovodniho a kanalizaiho potrubi.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &domi souhlasné stanovisko z hlediska zakori®0/2001 Sb.,
0 posuzovani vlitr na Zivotni prosgedi a o zréiné nekterych souvisejicich zakoni, ve mgozd§Sich
predpigi k vyhodnoceni vl na Zivotni prosedi navrhu UP Vaclavovice za dodrzeni nasledujici
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podminky: ,Je nutno respektovat navrh podminek a navrhovan&epp@ro pédchazeni, snizeni
nebo kompenzaci vSech z{isych nebo pdpokladanych zavaznych zapornych wlima Zivotni
prostedi uvedené v kapitole 5. a 7. SEA vyhodnoceéeing jeho Dodatkw. 1 (po Upraw v lednu
2012)".

Dale se ve stanovisku se uvadi, Ze posuzovany Uzemni plan nebude mit vyznamny negativni vliv na
Uzemi evropsky vyznamnych lokalit a ¢itzh oblasti.

Byly zkontrolovany v dodatkd. 1 k Posouzeni tzemniho planu Vaclavovice dle zakot@0/2001
Sb., strany. 4 a 5, na kterych je uveden popis navrhovanychiepiapro pédchazeni sniZzeni nebo
kompenzaci zjignych nebo pFdpokladanych zavaznych zapornych wliwva Zivotni prosedi zda
nejsou v rozporu s navrhem UP
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G.4.3.Vyhodnoceni pipominek uplatnénych k navrhu UP Vaclavovice podle § 50 odst. 2 a 3
stavebniho zakona

Pripominkac. 1
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Vyhodnoceni fipominky pana Ing. Ladislava Bajgara k navrhu Uzemniho planu Véaclavovice

Majitel pozemku pe. 189/6 v k. u. Vaclavovice Ing. Ladislav Bajgar , bytem Druzebni 237, 725 26 Ostrava —
Krasné pole, podal v ramci projednavani navrhu UP Vaclavovice dle § 50 odst. 3 24k88&£006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebniédu, ve zani pozd&jSich gredpigi nasledujici ipominky:

1) Zadéa o z#azeni pozemku . 189/6 v k. . Vaclavovice do zastavitelné plochy B plochy bydleni.
2) Nesouhlasi s navrhem lokalniho biokoridoru USES na jeho pozemku a navrhuje jeho Gpravu.
3) Nesouhlasi s navrhem plochy PV ploch#&ejeeho prostranstvi na jeho pozemku.

4) Nesouhlasi s podminkou minimalni viim pozemku 2000 m2 pro 1 rodinnyrd.

Piipominkam se nevyhovuje.

Odivodnéni :

Ptipominky byly posouzeny dle § 50 odst. 3 stavebniho zdkona, kde je uvedendizéeapel dordi navrh
Gzemniho planu a vyhodnoceni Wlimavrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Gzentejweu vyhlaSkou.
Do 30 drii ode dne dorteni mize kazdy uplatnit u gzovatele pisemnéfipominky. K pozdji uplatnénym
pfipominkam se néghlizi.

Pan Ing. Ladislav Bajgar podal pisemnéppminky dne 11.04.2013, coz je v zakonndtdhpro podani
piipominek.

Paizovatel ve spolupraci sé&gnym zastupitelem za obec Vaclavovice vyhodnotiipgminky pana Ing.
Ladislava Bajgara.

Prfipominkam se nevyhovuje z nasledujiciéivatii :

¢.1: Pozemek p¢. 189/6 v k. U. Vaclavovice je v katastru nemovitosti zapsan jakedésky pozemek s BPEJ

65800, kterému odpovida lliida ochrany zewdélského midniho fondu. Do Il. fidy ochrany zerdélského

pudniho fondu jsou Zazeny fidy vysoce chramé, jen podmigné odnimatelné a vzhledem k Gzemnimu
planovéani jen podmémé zastavitelné. Vzhledem k tomu, Ze se vySe uvedeny pozemek nachazi v ochranném
pasmu lesa, ve kterém je omezena vystavba, dale pozemkem probiha kanalizace a jeji ochranné pasmo a na
pozemku pE. 189/6 v k.0. Vaclavovice je navrzen lokalni biokoridofipmvatel s projektantem a danym
zastupitelem obce posoudili vySe uvedentipgminku a dosgi k zawéru pfipomince nevyhost.

¢.2:.Cilem vymezeni USES reSeném Gzemi je zajistittgirvani givodnich girozenych skupin organisim

v jejich typickych stanovistich a v podminkach kulturni krajiny. Realizace tohoto systému ma zajistit trvalou
existenci a reprodukci typickychipodnich nebo firod blizkych spoléenstev, kterd jsou schopna bez
vyrazného fisunu energi¢lovékem zachovavat $y stav v podminkéach ruSivych viivcivilizace a po naruSeni

se vracet ke svémuipodnimu stavu. Tuto funkci ma zajistit USES siti ekologicky vyznamigsti krajiny,

které jsou Gelré rozmisény na zaklad funkénich a prostorovych podminek a reprezentaci pro krajinu
typickych stanovi§ formou biocenter o danych velikostnich a kvalitativnich parametrech, propojenych navzjem
prostednictvim biokoridoll. Vzajemné propojeni dava obecné podminky pro migraci organispedobnych
Zivotnich podminkach. Parametry navrzeného USES pro lesni¢epstea jsou pro lokélni biokoridor
maximalni délka 2000 m a minimalniild je 15 meftt, moznost perusSeni na 15 méir Pres zmhovany
pozemek vede propojeni biocenter. Dle ust. 83 odst. 1 pism.a) zakdri&/1992 Sbh., je Gzemni systém
ekologické stability krajiny vzajemdnpropojeny soubor iffrozenych i pozrénénych, avSak firod blizkych
ekosystén, které udrzuji firodni rovnovahu. Z ust. 84 odst. 1 zakanal14/1992 Sbh. vyplyva, ze Gzemni
systém ekologické stability krajiny zajife uchovani a reprodukciipodniho bohatstvi aifznivé pasobi na
okolni mér stabilni ¢asti krajiny. Dle ust. 84 odst. 1 zdkotal14/1992 Sb. je ochrana Uzemniho systému
ekologické stability krajiny povinnosti vSech vlastink uzivatel pozemk tvoricich jeho zéaklad, jeho vyti@ni

je verejnym zajmem, na kterém se podileji vlastnici poZerokce i stat. Ochrandipody a krajiny je dle ust. §

58 odst. 1 zakona. 114/1992 Sbh. wejnym zajmem a kazdy je povineti pzivani girody a krajiny strpt
omezeni vyplyvajici z tohoto zdkona. Dle ust. 8 1 vyhld8kyp95/1992 Sb. je biokoridor Uzemim, které
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neumouje rozhodujici¢asti organism trvalou dlouhodobou existenci, avSak uige jejich migraci mezi
biocentry a tim vytvA z oddlenych biocenter 8i Dle ust. 8§ 1 vyhla3ky. 395/1992 Sb je biocentrum biotopem
nebo souborem biotdpv krajirg, ktery svym stavem a velikosti unimge trvalou existenci ifrozenéhogi
poznenéného, avSakifirodk blizkého ekosystému

¢.3: Na pozemku p.189/6 v k. . Vaclavovice neni umisa Zzadné plocha PV, plocha praejeé prostranstvi.
¢.4: Regulativy pro funkce bydleni byly zpracovany projektantem na zé&tadoviska KU MSK.

Paizovatel s projektantem adeanym zastupitelem tutofipominku posoudili a dosp k zawru, Ze na zaklad
vSech skuténosti uvedenych v ddodréni se pgfipomince nevyhovuje.

Pozemek @. 189/6 v k.U. Vaclavovicetstal v navrhu UP Véaclavovice beze sy
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Pripominkac. 2
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Vyhodnoceni Fipominky pana Marka a pani Markéty Eignerovych knavrhu Uzemniho planu
Vaclavovice

Spolumajitelé pozemku @. 149 v k. U. Vaclavovice pan Marek Eigner a pani Markéta Eignerova, bytem Za
OlSinoug¢. 139, 739 34 Véclavovice, podavafigpminku, aby byla zakreslenéigtupova komunikace k domu
¢.p.224, postaveného na parc&l@71, ktera vede po pozemcichi.fv/1, 5/7, 5/8, na strémptilehajici k parcele

&. 5/4 v3e v k. 0. Vaclavovice do navrhu UP Véclavovice.

Pfipomince se vyhovuje.

Odivodnéni :

Pfipominka byla posouzena dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedenazetpbdordi navrh
Gzemniho planu a vyhodnoceni Wlimavrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Gzentejweu vyhlaSkou.
Do 30 drii ode dne dorteni mize kazdy uplatnit u gzovatele pisemnéfipominky. K pozdji uplatnénym
pfipominkam se neghlizi.

Pan Marek Eigner a pani Markéta Eignerova podali pisefpénpinku dne24.04.2013, coz je v zakonnidh
pro podani fipominek.

Paizovatel ve spolupraci s&enym zastupitelem za obec Vaclavovice vyhodnotiipgminku pana Marka
Eignera a pani Markéty Eignerové.

Pripomince se vyhovuje z nasledujiciakvddi : Ke kazdé povolené stavimusi byt zajin prijezd. Projektant
prowii moznost zapracovantiptupové komunikace k dondup. 224 na pozemku p. 271 v k. 0. Véaclavovice.

Paizovatel s projektantem adeanym zastupitelem tutofipominku posoudili a dosp k zawru, Ze na zaklad
vSech skuténosti uvedenych v ddodnréni se pgfipomince vyhovuije.

Do navrhu UP Véclavovice byla zapracovamgegdova komunikace na pozemkd. 271 v k.0. VAaclavovice.
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Pripominkac. 3
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Vyhodnoceni gfipominky & 3 pana Jana Blazka a pani Jany BlaZzkové k navrhu Uzemniho planu
Vaclavovice

Spolumajitelé pan Jan Blazek a pani Jana Blazkova, bytem Marxova 1/36TFowH@8B8 00, podavaji
nasledujici fipominku:

1. U parcely¢. 597 travni porost aast parcely. 580/1 orna fida navazujici na parcelu 597 zadaji
zmenit na stavebni parcely.

2. Zadaji o navy3eni vystavby a rodinnych dorh na stavebnich parcelach.

3. Zadaji umoznit vfipad poteby vystavbu rodinného domu na parcele 580/18 — odstavna
plocha/parkovist

Pripomince se vyhovujetasteiné.

Odivodnéni :

Pripominka byly posouzena dle § 50 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedentizeafeb dordi navrh
Gzemniho planu a vyhodnoceni Wlimavrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Gzentejwmu vyhlaSkou.
Do 30 drii ode dne dorteni mize kazdy uplatnit u g@zovatele pisemnéipominky. K pozdji uplatrénym
piipominkam se nefhlizi.

Pan Jan Blazek a pani Jana Blazkova podali pisemimanpnku dne 24.04.2013, coz je v zakonnigdhpro
podani pipominek.

Paizovatel ve spolupraci s &&nym zastupitelem za obec Vaclavovice vyhodnotipgminku pana Jana Blazka
a pani Jany Blazkové.

Pripomince se vyhovujéast&né z nasledujicichitvodi :

1., 2. Cilem tGzemniho planovani je wiwBpredpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Gzemigis@gici

ve vyvazeném vztahu podminek prdizpivé Zzivotni prosedi, pro hospodéky rozvoj a pro soudrznost
spole&enstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojujeipby sodasné generace, aniz by ohroZzoval podminky Zivota
generaci budoucich. Uzemni planovani véepem zajmu chrani a rozvijitipodni, kulturni a civilizani
hodnoty Uzemi, §etng urbanistického, architektonického a archeologickéthctlvi. Fitom chrani krajinu jako
podstatnou slozku prdsdi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. S ohledem nadgeupodminky pro
hospodarné vyuzivani zastaého Gzemi a zajifje ochranu nezastavého Gzemi a nezastavitelnych pozémk
Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencidl rozvoje Uzemi a miru vyuzitéregstavizemi.

V ramci navrhu UP Véclavovice je s ¢ast pozemku . 580/1 ve vlastnictvi vySe uvedenych spolumadijitel
navrZzena jako zastavitelna plocha a proto dalSi navySeni zastavitelnych ploch povazujeme za nezadouci a
v rozporu se zakoneih 334/1992 Sb., o ochrarzengdélského mdniho fondu, ve zni pozdjSich gedpigi.
Pozemek pg&. 597 a pozemek pé. 580/1 v k.U. Vaclavovice jsou vedeny na Katastru nemovitosti pro
Moravskoslezsky kraj, pracoviSOstrava jako zeduélské pozemky s bonitou 64300, coz odpovida ribét
ochrany. Do Il. tidy ochrany jsou zazeny fidy vysoce chramé, jen podmitné odnimatelné a vzhledem

k Gzemnimu planovani jen podrdfé zastavitelné.

Pozemek [§. 597 #istal acast pozemku p. 580/1 #stala v navrhu UP Véclavovice beze & Rovréz
koeficienty zastaénosti Zistaly pro zastavitelné plochy negminy.

Pripomince se ¥asti 1 a 2 nevyhovuje.

3.Pozemek p. 580/18 , ktery byl fwodns zarazen do plochy ,DP , Plochy dopravni infrastruktury — Plochy
parkovaci a odstavné v navrhu Gzemniho planu, bgVegulen do plochy ipstavby P3. Plochyfpstavby
predstavuji plochy vymezené ke &mi stavajici zastavby, k obndwebo ogtovnému vyuziti znehodnoceného
Gzemi. Plochy festavby jsou plochy v zastmém uzemi obce, na kterych UP navrhuje nahradu stavajiciho
zpisobu vyuziti novym zfisobem vyuziti, z urbanistického hlediska vhgdh

Pripomince se ¥asti 3 vyhovuje.

Parizovatel s projektantem adanym zastupitelem tutofipominku posoudili a dosp k zawru, Ze na zéklad
vSech skuténosti uvedenych v ddodnsni se fFipomince &astainé vyhovuje.
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Pripominkac. 4
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Vyhodnoceni pfipominky pana Ing. Bohumila Holetka a pani Lenky Holatkové k navrhu Uzemniho
planu Vaclavovice

Spolumajitelé pan Ing. Bohumil Halko a pani Lenka Hotéova, bytem KaStanova 284, 739 34 Vaclavovice,
podavaji pipominku, Ze nesouhlasi sefaaenim pozemkp.é. 272/44 a @. 272/90 v k.. Vaclavovice jako
pozemk: v nezastatném Gzemi.

Pfipomince se vyhovujeéastené.

Odivodnéni :

Pripominka byla posouzena dle § 50 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeniza@tpbdordi navrh
Uzemniho planu a vyhodnoceni vlimavrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Uzeniewou vyhlasSkou.
Do 30 drii ode dne dorteni mize kazdy uplatnit u g@ovatele pisemnéipominky. K pozdji uplatrénym
piipominkam se nejhliZi. V této fazi psizovani UP nelze podavat namitky, ty Ize podat & nebo do 7
dni po veéejném projednani, proto vyhodnocujenfgpminku.

Pan Ing. Bohumil Hokko a pani Lenka Hot&ova podali pisemnoufipominku dne 25.04.2013, cozZ je
v zékonné Ihté pro podani ipominek.

Parizovatel ve spolupraci sd&enym zastupitelem za obec Véaclavovice vyhodnotiipgminku pana Ing.
Bohumila Holéka a pani Lenky Holkové.

Pripomince se vyhovuj&aste&ng z nasledujicichidvoda :

Cilem Gzemniho planovani je vyted predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Gzemigbjici ve
vyvadzeném vztahu podminek prdizmivé Zzivotni progedi, pro hospodéky rozvoj a pro soudrznost
spole&enstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojujeipby sodasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota
generaci budoucich. Uzemni planovani véeyg&m zajmu chrani a rozvijisipodni, kulturni a civilizani
hodnoty Uzemi, &etns urbanistického, architektonického a archeologické&fthativi. Fitom chrani krajinu jako
podstatnou slozku prdedi zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. S ohledem nacdigeupodminky pro
hospodarné vyuzivani zastaého Uzemi a zajifije ochranu nezastavého Gzemi a nezastavitelnych pozémk
Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje Uzemi a miru vyuzitéregstauzemi.
Pozemek pg&. 272/44 v k.0, Véaclavovice je veden na Katastru nemovitosti pro Moravskoslezsky kraj,
pracovist Ostrava jako ze#uélsky pozemek s bonitou 64300, coz odpovidaiitétochrany a pozemek p.
272/90 s bonitou 64310, coZz odpovida Iliid¢ ochrany. Do Il. iidy ochrany jsou Zazeny fidy vysoce
chraréné, jen podmigné odnimatelné a vzhledem k Gzemnimu planovani jen pdaghirastavitelné, ve lil.

tfidé ochrany jsou Zazeny fidy s gevazié pramérnou produkni schopnosti v rAmcitfsluSného klimatického
regionu. Vzhledem k tomu, Z&d¢ ochrany Il. odpovida pouze 277 mavrhujeme:ast pozemku p. 272/44,
kter4 navazuje na zastmé Uzemi obce zahrnout jako zastavitelnou plochu spolu se sousedimi pozé&mky p.
272/89 a @.272/50 v k. 0. Vaclavovice. Pozemel€.p272/90, ktery se nachazi v ochranném pasmu lesa a
v blizkosti vodniho toku nedopafujeme z#adit jako plochu zastavitelnou.

Céasti pozemk p&. 272/44, 2721/89 a 272/50, které navazuji na zaséuzemi obce bylyipvedeny z funini

plochy ,Z“ Plochy zenidglské — Plochy ornétmly a trvalych travnich porastio funkini plochy ,B“ Polochy
bydleni . Pozemek §.272/90 #stal v ploSe ,Z".

Parizovatel s projektantem adanym zastupitelem tutofipominku posoudili a dosp k zawru, Ze na zéklad
vSech skuténosti uvedenych v ddodréni se pgripomince éastatné vyhovuije.
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Pripominkac. 5 - po terminu
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Vyhodnoceni gfipominky pana Ing. Ctirada Mokro3e a pani Ing. Jany MokroSové k navrhu Uzemniho
planu Vaclavovice

Spolumajitelé pozemku @. 272/89 v k. 0. Vaclavovice pan Ing. Ctirad Mokros$ a pani Ing. Jana MokroSova,
bytem KaStanova 471, 739 34 Véaclavovice, podagbminku, aby pedntny pozemek pé. 272/89 byl
zatazen do zast&mného Uzemi nebo do plochy k bydleni B.

Pitipomince se nepihlizi.

Oduvodnéni :

Pripominka byla posouzena dle § 50 odst. 3 stavebniho zdkona, kde je uvedeniza@tpbdordi ndvrh
Uzemniho planu a vyhodnoceni vlimavrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Uzeniewou vyhlasSkou.
Do 30 drii ode dne dorteni mize kazdy uplatnit u g@zovatele pisemnéipominky. K pozdji uplatrénym
piipominkam se nefhlizi.

Pan Ing. Ctirad Mokro$ a pani Ing. Jana MokroSova podali piseniipaminku dne 30.04.2013, coz neni
v zékonné Ihté pro podani ipominek.

Parizovatel ve spolupraci s ¢gnym zastupitelem za obec Véaclavovice tutipg@minku vyhodnotili, ale nefize
byt k takovéto fipomince pihlédnuto. Bipominka¢. 4 manzel Holetkovych se tyka i ipominky ¢. 5, které
se nephlizi a je v této fipomincet. 4 ¢4sté&né vyhowno i pripominceg. 5.

Parizovatel s projektantem adanym zastupitelem tutofipominku posoudili a dosp k zawru, Ze na zéklad
vSech skuténosti uvedenych v ddodnsni se k gfipomince negfihlizi.
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G.4.4. Zadost o stanovisko dle ust. § 10 g., zakona o posuzovani viaizivotni prostredi KU
MSK.
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G.4.5.Vyhodnoceni stanovisek déenych organi a spravai siti obdrZzenych v rdmci véejného
projednani navrhu UP Véaclavovice konaného dne 3.4.2014.

Vyhodnoceni stanoviska:
Bereme na&domi souhlasné stanovisko Krajske veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj
k navrhu Uzemniho planu Vaclavovicggtrg vyhodnoceni vlivit na udrzitelny rozvoj Gzemi.
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Vyhodnoceni stanoviska:

Podminky stanovené ve vyjihi spravce inzenyrské&fieodpovidaji svou podrobnosti ustanoveni § 43 odst. 3 zékona
183/2006 Sh., o tzemnim planovani a stavelfatho (stavebni zakon), ve&r pozdjSich gedpidi. Tato problematika
budetfeSena néaslednv ramci Uzemnihdizeni a stavebniho povoleni.
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Vyhodnoceni stanoviska: ]
Bereme na &domi vyjadeni Povodi Odry s.p. z hlediska spravce povodi a spravce vySe uvederiykmékhu UP

Véaclavovice bez namitek.
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Vyhodnoceni stanoviska: )
Bereme na &domi souhlasné stanovisko Ha$iého zachranného shoru Moravskoslezského kraje k navrhu UP Véaclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviska: ) )
Bereme na &domi stanovisko KU MSK dle ustanoveni 8§52 odst. 3 stavebniho zdkona k navrhu UP Véclavovice
s konstatovanim krajskéharalu, Ze neshledal nedostatky z hlediska zajiSkoordinace vyuzivani Gzemi,

zejména s ohledem na $irSi Gzemni vztahy, souladu s Politikou Gzemniho GRvajesouladu se Zasadami
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje.
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Vvhodnoceni stanoviska: Pfi vymezovani zastavitelného uzemivprojektaiﬂhlﬁel k hranicim zatopeného
Uzemi dle povotbvého planu obce. VySe uvedené pozadavky K&#%, s.p., Oblast povodi Odry, Frydek —
Mistek budou respektovany v dalSich stupnich Gzgpldmovaci dokumentace.
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Vyhodnoceni stanoviska:Textovaéast Odivodreni oddil D.2.12 ZvlaStni zajmy byl projektantem ddjpiro
zréni odstavce psanéhostym pismem z vySe uvedeného stanoviska Ministerstva obi@ny
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Vyhodnoceni stanoviska:Projektant prodti pozadavek vymezeni afaaeni mezi viejr¢ prosgsné stavby névrhy tras
technické infrastruktury — elektroenergetiky ( zejménagioté trasy pro navyseni kapacity distiéifusoustavy vedenim
vysokého nagti (VN) k distribuinim trafostanicim a upravi trasy navrhovanydip@gek VN pro jednotlivé navrzené
trafostanice (DTS — N1, DTS — N2 a DTS — N3).
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme naa&domi stanovisko Odboru dopravy Magistratasta Ostravy, Ze nema
k ptedloZzenému navrhu UP Vaclavovice namitky.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme na &omi stanovisko Severomoravskych vodavadkanalizaci Ostrava, a.s., objem
vodojemu byl projektantem v UPD opraven na 33ddle bylo opraveno napojeni odkyselovaci jimky a zemniho vodovodu
v dokumentaci.
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Vyhodnoceni stanoviska: Projektant progfil s autorizovanou osobou navrzené trasovani biokatidie
vyjadieni Spravy CHKO Poddla navrhnul v &kterych gripadech rozgéni a nové trasovani.
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Vyhodnoceni stanoviska:

K bodu 1

Bereme na &domi, Ze viejné zajmy chr&mé zadkonend. 20/1987 Sb., o statni pamatkove&ipgejsou dateny.
K bodu 2

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonem:. 13/1997 Sbh., jsou didny, a Zze déeny organ
souhlasi s ndvrhem

Uzemniho planu Véaclavovice.

K bodu 3

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonent. 289/1995 Sb., o lesich vigobnosti krajskéhoradu
nejsou dateny.

K bodu 4

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chramé zakonend. 254/2001 Sb., o vodach vigpbnosti krajskéhoradu
nejsou dateny.

K bodu 5

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chr&émé zakonent. 185/2001 Sb., o odpadech dspbnosti krajského
Ufadu nejsou ddeny.

K bodu 6

Bereme na &omi, Ze vEéejné zajmy chramé zakonemc¢. 114/1992 Sh., o ochranpiirody a krajiny
s predloZenym navrhem UP Vaclavovice jsou v souladu i@dlgzenym navrhem souhlasi.

K bodu 7

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chr&mné zdkonend. 334/1992 S., o ochrarzengdélského fidniho fondu
jsou v souladu a stedloZzenym navrhem souhlasi.

K bodu 8

Krajsky rad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakén&01/2012 Sb., o ochrarovzdusi, souhlasi ggdloZzenou
Uzemr planovaci dokumentaci.

K bodu 9

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonem:. 59/2006 Sh., o prevenci zavaznych havatii,
258/2000 Sb., o ochrawverejného zdravi &. 320/2002 Sb. visobnosti krajskéhofadu nejsou déeny.
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Vyhodnoceni _stanoviska: Bereme na &domi souhlasné stanovisko Krajské hygienické stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostianavrhu Uzemniho planu Vaclavovice.
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Vyhodnoceni _stanoviska: Bereme na &domi, Ze Cesky inspektorat lazni aftidel neuplatuje
k projednavanému navrhu GUzemniho planu zadné stanoviska; nebbna spravnim Gzemi obce Vaclavovice
dottenym organem.
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme na&domi, Ze sousedni obec Hawi neuplatiuje ve smyslu ustanoveni § 6
odst. 6 pism. d) stavebniho zakona Zadigbminky.
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Vyhodnoceni stanoviska:

I. Ochrana vod — bereme n&domi kladné stanovisko.
II. Ochrana zerdélského midniho fondu — bereme na&domi kladné stanovisko.

[ll. Ochrana pirody —

Podminkag. 1 - v grafickésasti uzemniho planu bylo v souladu s ust. § 3 odst. 1 pism. a) z&kbhd/1992

Sb., o ochrak ptirody a krajiny, ve z&ni pozdjSich gedpidi doplnino vyzn&eni trasy lokalniho biokoridoru
USES 4 v mistjeho Kizeni se zastavitelnou plochou dopravy &iihiz124 ( Relozka Frydecka).

Podminkag. 2 a¢&. 3 - vtextovéeasti navrhu UP byly upraveny projektantem podminky pro vyuZziti ploch
s rozdilnym zpisobem vyuziti , Plochy smiSené nezagtaho Uzemi dle stanoviska deného organu.

Podminkaé. 4 a ¢ 5 - vtextovésasti navrhu UP byly upraveny podminky pro vyuziti ploch s rozdilngm
zpisobem vyuziti , Plochy lesni“ dle stanoviska &miého organu.

Podminka. 6 - v textov&asti navrhu UP byly upraveny projektantem podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym
zpisobem vyuziti , Plochyifirodni“ dle stanoviska déného organu.

Podminkas. 7 - v textové&sasti navrhu UP byly upraveny projektantem podminky pro vyuZiti ploch s rozdilnym
zpisobem vyuziti , Plochy dopravni infrastruktury — plochy dopravy&iiiiidle stanoviska déeného organu.
Podminka¢. 8 a¢. 9 - textovécasti navrhu UP byly upraveny projektantem podminky pro vyuZiti ploch
s rozdilnym zfisobem vyuziti , Plochy ze&délské — plochy orné jgly a trvalych travnich porast dle
stanoviska d@eného organu.

Podminkas. 10 - textové&asti navrhu UP byly upraveny projektantem podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym
zpisobem vyuZiti , Plochy vyroby a skladovéani“ dle stanovisk&efetho organu.

Do odivodréni vyhodnoceni fipominky¢. 1 byl doplin paizovatelem text dle dopotani doteného orgéanu.
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G.4.6.Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organi k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni
pfipominek k navrhu UP Véclavovice v ramci vefejného projednani konaného dne 3.4.2014

126



Vyhodnoceni stanoviska:
Bereme na&domi stanovisko Odboru dopravy MMO a namitkd 0 byla dopléna o skut&nosti, které vyplynuly ze
stanoviska Odboru dopravy MMO.

127



Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&domi souhlasné stanovisko Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro
Moravskoslezsky kraj k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnogigohinek k navrhu Uzemniho planu Vaclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&domi souhlasné stanovisko Krajské hygienické stanice Moravskoslezskeho kraje se
sidlem v Ostra¥ k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnocéipigmninek k navrhu Uzemniho planu Vaclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&domi souhlasné stanovisko Haiého zachranného sboru Moravskoslezského
kraje k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnocépbminek k navrhu Uzemniho planu Véaclavovice.
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Vyhodnoceni stanoviska:

K bodu 1

Bereme na &omi, ze véejné zajmy chramé zakonent. 20/1987 Sh., o statni pamatkov&ip&e zréni pozdjSich
piedpidi nejsou dateny.

K bodu 2

Bereme na &domi, Ze krajsky fad neuplatuje stanovisko z hledisk@Seni silnic II. a Ill.#idy ve smyslu ust. 840 odst. 3
pism. f) zakon&. 13/1997 sb., o pozemnich komunikacich, venzpozdjSich gedpidi.

K bodu 3

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakoneng. 289/1995 Sb., o lesich a o &mi a doplréni nekterych zakof (
lesni zakon), ve zmi poz&jSich gedpidi v pisobnosti krajskéhofadu nejsou déeny.

K bodu 4

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chr&mné zakonent. 254/2001 Sh., o vodach a oé&m nekterych zakon ( vodni
zakon), ve zéni pozdjSich gredpidi v pasobnosti krajskéhoiradu nejsou déeny.

K bodu 5

Bereme na &domi, Ze viejné zajmy chr&né zakonend. 185/2001 Sb., o odpadech a omnnekterych dalSich zékdn ve
zréni pozdjSich gedpid v pasobnosti krajskéhofadu nejsou doeny.

K bodu 6

Bereme na &domi, Ze viejné zajmy chramé zakonent. 114/1992 Sb., o ochramptirody a krajiny, ve zéni pozdjsich
ptedpidi s gedloZzenym navrhem UP Vaclavovice jsou v souladu gedigzenym navrhem rozhodnuti o namitkach a
navrhem vyhodnoceniipominek uplaténych k navrhu UP Vaclavovice souhlasi.

K bodu 7

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chrameé zakonens. 334/1992 S., o ochrarzentdélského midniho fondu, ve zmi
pozdsjSich gedpisi jsou v souladu se zajmy ochrany ZPF d@eslfozenym navrhem souhlasi.

K bodu 8

Krajsky (rad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakéna01/2012 Sb., o ochr&wvzdusi, souhlasi $edlozenymi navrhy.

K bodu 9

Bereme na &domi, Ze vEejné zajmy chramé zakonemg. 59/2006 Sh., o prevenci zavaznych havariisppenych
vybranymi nebezpmymi chemickymi latkami a chemickymitipravky a o zréné zakonac. 258/2000 Sh., o ochran
verejného zdravi a o zné nekterych souvisejicich zakénve zréni poz&jSich pedpisi a zakona. 320/2002 Sh., o z¢né
a zruSeni &kterych zakon v souvislosti s ukarenim ¢innosti okresnich iadi, ve zréni pozdjSich gedpisi ( zakon o
prevenci zavaznych havarii) wgpbnosti krajskéhoifédu nejsou déeny.
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Vyhodnoceni stanoviska:

Bereme na &domi stanovisko KU MSK dle ustanoveni 8§53 odst. 1 stavebniho zadkona k navrhu UP Vaclavovice
s konstatovanim krajskéhotatlu, Zze neshledal nedostatky z hlediska #ZajiSkoordinace vyuzZivani Gzemi, zejména

s ohledem na &ir$i Gzemni vztahy, souladu s Politikou Uzemniho roZRoje souladu se Zasadami Gzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje. Rrovatel doplnil vyhodnoceni namitky #ipominky dle vySe uvedeného stanoviska.

Projektant upravil text na str. 29 a byla upravena legenda kodnétmavykresu.
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Vyhodnoceni stanoviska:
I. Ochrana vod — bereme n&domi kladné stanovisko k navrhu vyhodnoceaip@minek a navrhu rozhodnuti o namitkach
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Il. Ochrana zerdélského midniho fondu — bereme natdomi kladné stanovisko k navrhu vyhodnocetipgminek a
k navrhu rozhodnuti o namitkach

Ill. Ochrana pirody — bereme nagdomi kladné stanovisko s podminkou, Ze Upravy Uzemniho systému ekologické stability
krajiny ( mistnich biokoriddr a mistnich biocenter), které jsou navrhovany v ramci upiétgripominky¢. 2, a kterym bylo
zarover v predlozeném néavrhu vyhodnocenfippminky ¢. 2 z&asti vyhowno, budou zapracovany autorizovanym
projektantem Uzemnich systérekologické stability v souladu s ust. 83 odst. 1 pism. a) z&kdis4/1992 Sb., ust. §4, odst.

1 zakonas. 114/1992 sb., a ust. 81 vyhlasky395/1992 Sh., kterou se pro¥fdéktera ustanoveni zakoa114/1992 sb.,

ve zréni pozdjSich gredpigi.

Do odivodreni vyhodnoceni fipominky ¢. 2, do odvodreni navrhu rozhodnuti o namitée 3(bod¢.2), do odivodreni
navrhu rozhodnuti o namitee 8(body¢. 4, 5, 7 a 8) a do Ggodréni navrhu rozhodnuti o namitée 10(bod¢. 2) byl
doplren paizovatelem text dle dopotani doteného organu.

IV. Lesni hospodi&tvi - bereme naddomi kladné stanovisko k navrhu vyhodnocefipgminek a k navrhu rozhodnuti o
namitkach
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G.4.7. Zadost o vydani stanoviska dle § 45i zakona o ochkap¥irody a krajiny

Poiizovatel dne 21.7.2014 dle ustanoveni § 53 odst. adlak na Krajsky tad
Moravskoslezského kraje Odbor Zivotniho predit a zerddélstvi zadost o stanovisko, zda
ma byt upraveny Uzemni plan Vaclavovice posuzovan z hlediska vlivi na Zivothédirot

Dne 21.8.2014 obdrzel pmbvatel od vySe uvedeného demého organu nize uvedené
stanovisko:
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G.4.8. Stanoviska dotcenych organi a spravci siti obdrzena v ramci opakovaného vefejného
projednani navrhu UP Vaclavovice konaného dne 18.8.2014

I et

The energy to lead

Statutdrni mésto Ostrava @ Magistrat mésta Ostravy,
magistrat - (tvar hiavniho architekta odbor ttvar hlavniho
a stavebniho Fadu architekta

ZPRACOV. COSLO €. DOPOR.

ing. Magda Buchtelova

EUCJI 29 -07- 2014 Prokefovo ndmésti 8

T - TEE 72930 Ostrava
UKL. ZNAK  [PRILOHY _{/ pote /j
SK.ZN./LH. [€. 0.z,
Mol Fe 9G4/ {H
7

nade znacka vyfizuje datum
5000977474 Ing. David Cvalin 22.07.2014
Véc:
Ozna i o konani opak 16ho vefejného projednani navrhu U iho planu Vaclavovice véetné

vyhodnoceni viivit na udrZitelny rozvoj tizemi, v rozsahu Gprav ndvrhu po veiejném projednani konaném
dne 3.4.2014

Obec: Vaclavovice

Ku.-p.:  Vaclavovice u Frydku-Mistku

Valeznatka:  SMOY/ 259913 /14/0HAaSR/Buch

Stavebnik: Neuvedeno

Ugel stanoviska: Uzemné planovaci podklady

Obdrzeli jsme Vade oznameni o konani opakovaného vefejného projednani ndvrhu Uzemniho planu Vaclavovice
vtetné vyhodnoceni vlivd na udrZitelny rozvoj uzemi, v rozsahu dprav ndvrhu po vefejném projednéni kananém
dne 3. 4. 2014. K tomuto sdélujeme nésledujici stanovisko.

K uvedenému navrhu UP jsme se vyjadiili jiz dne 4.3.2014 ve stanovisku &, 5000908012,

Pfi respektovani tohoto stanoviska neméame daliich pfipominek.

Za spravnost a Uplnost dokumentace pfediozené s #4dosti véetné Jjejtho souladu s platnymi predpisy plné i
zodpovida jeji zpracovatel. Stanovisko nenahrazuje pfipadna dalél stanoviska K jinym Castem stavby. :

V¢ pifpadé dal¥f korespondence nebo jednani {napf. zména stavby) uvédéjte nadi znacku - 5000977474 a datum
tohoto stanoviska. Kontakty jsou k dispozici na www.rwe-ds.cz nebo Zakaznicka linka 840 11 33 55,

Y/
So A G

[

Ing. David Cvalin 2.0
technik strategie siti RWE GasNet, s RWE GasNet, sra.
odbor strategie siti Zska 940
RWE GasNe'c,g sr.o. *fff;? (jsti nad Labam 40% 17 Ustinad Labem mésto
= 227295567 T +420475325131
pIc F 4420475325130
E info@rwe-gasnet.cz
I www.nwe-distiibuce.cz
G 27295567
DIC: 227295567

Klisska 940/96

<=

david.cvalin@rwe.cz

Zapsan do abchodniho rejstiiku:
Krajsky soud v Ustinad Labem
oddilC, viozka 23 083
02.06.2006

Bankovrf spojent:

$S08 as.
Cislo vétu: 17663793

Strana i Kodbanky: 0300

Vyhodnoceni stanoviska: Bereme na &domi stanovisko ze dne 4.3.2014, ktebétava nadale v platno<ti
jehoz vyhodnoceni je na str. 48 tohotdremtdnsni.
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Vyvhodnoceni_stanoviska: Bereme na &domi dopordeni, aby pi vymezovani zastavitelnych ploch bylo
piihliZzeno k hranicim zatopeného Gzentii pejvétsi povodni vodnich tak ve spra¥ LCR, s.p. ¥etns jejich
piitoki— dle gislusného povatbvého planu obce. Podminky, kterédoty organ pozaduje dodrzét pystavie
se tykaji dalSiho stugnizemr planovaci dokumentace.
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Vyvhodnoceni stanoviska: Bereme na &domi vySe uvedené upozém a v koordinanim vykresu byl upraven
zakres evropsky vyznamné lokality Vaclavovice — piskovnaieodni pamatky Vaclavovice — piskovna a
lokélniho biocentra piskovna.
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Vyhodnoceni stanoviska:

K bodu 1

Bereme na &domi, Ze viejné zajmy chramé zakonens. 20/1987 Sh., o statni paméatkove&ipgjsou navrhem
UP doteny.

K bodu 2
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Bereme na &lomi, ze viéejné zajmy chramé zakonems. 13/1997 Sb., jsou di#ny a Ze ddeny organ
s upravenym navrhem UP Véaclavovice souhlasi.

K bodu 3

Bereme na &domi, Ze viéejné zajmy chrémé zakonend. 289/1995 Sb., o lesich vigobnosti krajskéhoiradu
nejsou dateny.

K bodu 4

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chramé zakonend. 254/2001 Sb., o vodach vigpbnosti krajskéhoradu
nejsou dateny.

K bodu 5

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chr&mé zékonent. 185/2001 Sb., o odpadech &spbnosti krajského
Uradu nejsou daeny.

K bodu 6

Bereme na &domi, Ze Krajsky tad MSK gislusny dle 8 77a odst 4 pism. x) zakéna14/1992 Sb., o ochr&n
piirody a krajiny, ve zéni pozdjsich predpisi souhlasi s navrhem UP Véaclavovice.

K bodu 7

Bereme na &lomi, Ze viejné zajmy chramé zakonend. 334/1992 S., o ochrazengdélského midniho fondu
jsou v souladu a siedlozenym navrhem.

K bodu 8

Bereme na &domi stanovisko podle § 48 odst. 1 pism. w) zakor6/2002, o ochranovzdusi a o ziné
nékterych dalSich zakdn ve zréni pozdjSich gedpigi.

K bodu 9

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chr&mné zakonems. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havétii,
258/2000 Sb., o ochrawefejného zdravi & 320/2002 Sh. visobnosti krajskéhofédu nejsou doeny.
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Vvhodnoceni_stanoviska: Bereme na &domi stanovisko SmVaK Ostrava a.s., Zze nema namitky p
respektovani podminky stanoviska zn. 9773/V3118/2014/Hr ze dne 31.3.2014.
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Vyhodnoceni stanoviska:

I. Ochrana vod — bereme n&domi kladné stanovisko.

Il. Ochrana zerdélského midniho fondu — bereme n&domi kladné stanovisko.
Ill. Ochrana pirody — bereme naddomi kladné stanovisko.

IV. Lesni hospodi&tvi — bereme naddomi kladné stanovisko.
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Vyvhodnoceni stanoviska: Bereme na &domi, Ze sousedni obec Hixi neuplatuje ve smyslu ustanoveni § 6
odst. 6 pism. d) stavebniho zakona Zadigominky.
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Vyhodnoceni stanoviska:Bereme na &lomi, ze vySe zmovany doteny orgdn nema k upravenému navrhu
Zadné pipominky.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na &domi, Ze Ministerstvo obrany nema k navrhu Wipgminky.
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Vyvhodnoceni stanoviskaBereme na &domi souhlasné stanovisko Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni
spravy pro MSK.
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Vvhodnoceni _stanoviska: Bereme na &omi, Zze Obvodni kigky (ad nema namitky k opakovanému
vefejnému projednani.
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Vyhodnoceni stanoviska:Bereme na &domi, Ze vySe uvedeny deny orgdn neuplatje Zadné fipominky
k opakovanému wejnému projednani.
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Vyhodnoceni_stanoviska:Bereme na &domi, zeCR — Statni energeticka inspekce, Gzemni inspektorat pro
MSK neuplatiuje zadné namitky k opakovanémuejeému projednani.
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G.4.9. Vyhodnoceni stanovisek deéenych orgami k navrhu rozhodnuti o namitkdch a
vyhodnoceni Fipominek k navrhu UP Vaclavovice obdrzenych v ramci opakovaného vejného
projednani konaného dne 18.8.2014
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Vyhodnoceni stanoviska: Bereme na &domi stejné stanovisko upl&tré dne 11.6.2014, které je vyhodnoceno
na strat 127 tohoto otivodreni.
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Vyhodnoceni_stanoviska: Bereme na &omi vySe uvedené stanovisko krajskéh@da k navrhu UP
Vaclavovice dle ust. § 53 odst. 1 stavebniho zdkona, ze kterého nevyplyvaji Zadné pozadavky na Upravu
projednaného navrhu UP Vaclavovice.
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Vvhodnoceni_stanoviska: Bereme na &domi souhlasné stanovisko Krajské veterinarni spravy pro MSK na
zakladt skut&nosti, Ze v pedloZzeném navrhu nefgéSena problematika zeédglské prvovyroby, ani zpracovani
nebo manipulace s Zitdnymi produkty.
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Vyhodnoceni stanoviska:

K bodu 1

Bereme na &lomi, Ze véejné zajmy chr&mé zdkonend. 20/1987 Sh., o statni pamatkové&igeejsou navrhem
UP doteny. Na tzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani paméatkova zona.

K bodu 2

Bereme na &domi, Zze KU neuplatje stanovisko z hlediska3eni silnic Il. a Ill.#idy ve smyslu ust. § 40 odst.
3 pism. f) zakond. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich. Namitkyigominky se &chto silnic nedotykaji.
K bodu 3

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chrané zakonent. 289/1995 Sb., o lesich vigobnosti krajskéhoradu
nejsou dateny.

K bodu 4

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chramé zakonend. 254/2001 Sb., o vodach igobnosti krajskéhoradu
nejsou dateny.

K bodu 5

Bereme na &domi, Ze véejné zajmy chr&mé zakonent. 185/2001 Sb., o odpadech dspbnosti krajského
Ufadu nejsou ddeny.

K bodu 6

Bereme na &domi, Ze Krajsky tad MSK gislusny dle § 77a odst 4 pism. x) zakéna14/1992 Sb., o ochr&n
prirody a krajiny, ve z&ni pozdjSich pedpidi souhlasi s nadvrhem rozhodnuti o namitkach a navrhem
vyhodnoceni fipominek uplatsnych po opak. Viejném projednani k navrhu UP Vaclavovice.

K bodu 7

Bereme na &lomi, Ze viejné zajmy chramé zakonend. 334/1992 S., o ochrarzengdélského midniho fondu
jsou v souladu a ssedlozenym navrhem.

K bodu 8

Bereme na &domi stanovisko podle § 11 odst. 2 pism. a) zakor201/2012, o ochr&novzdusi souhlasi
s predloZzenymi navrhy.

K bodu 9

Bereme na &omi, Ze véejné zajmy chr&mé zakonems. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havétii,
258/2000 Sh., o ochrawefejného zdravi & 320/2002 Sh. visobnosti krajskéhofédu nejsou doeny.

172



Vyvhodnoceni stanoviska: Bereme na&domi stanovisko Statnihdadu pro jadernou bezgeost.
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Vyvhodnoceni stanoviskaBereme na &lomi souhlasné stanovisko &emého organu na Useku pozarni ochrany.
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Vyvhodnoceni stanoviskaBereme na &lomi kladné vyjaieni Odboru ochrany Zivotniho priesti MMO, a to

I. Ochrana vod — kladné stanovisko.

Il. Ochrana zerdélského fidniho fondu — kladné stanovisko.
I1l. Ochrana pirody — kladné stanovisko.

IV. Lesni hospodi&tvi — kladné stanovisko.
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H. Zprava o vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj Uzemi obsahujici zakladni
informace o vysledcich tohoto vyhodnoceni @né vysledki vyhodnoceni vlivu na Zivotni
prostiredi

Uzemni plan Véclavovice byl posouzen z hlediska vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj
Gzemi (viz samostatny svazek lll. Vyhodnoceni vlivu Uzemniho planu Vaclavovice na
udrZitelny rozvoj tzemi) a z hlediska vlivu na Zivotni predi dle zakon&. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivu na Zivotni prasdi a o zmné nékterych souvisejicich zakonu (viz
samostatny elaborat Uzemni plan Vaclavovice — Posouzeni dle zék. ¢. 100/2001 Sb., Aquatest
a.s., fien 2009, uprava leden 2012, aprava leden 2013).

Ve shrnuti Vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi je konstatovano, Zeemniim
planu Vaclavovice jsou vytieny podminky pro zlepSeni Zivotniho presti zejména
navrhem roz§eni soustavné splaskové kanalizace; pro zlepSerdramsti spoléenstvi
obyvatel Uzemi obce jsou vytikeny podminky navrhem zastavitelnych ploch, unupizich
vystavbu rodinnych domu, navrhem novych ploch pro rozvojanského vybaveni a
navrhem novych ploch zelema plochach vejnych prostranstvi.

Realizaci zarru obsazenych v Uzemnim planu Vaclavovice nedojdetietis se zajmy
ochrany pfrody, ani k ohrozeni atraktivity bydleni, a to gmo sou&sné generace ani pro
generace budouci.

Nedilnou soudsti Uzemniho planu Vaclavovice je vyhodnoceni vlivi na Zivotni jenist
zpracované na zakladustanoveni 8 10i zakona 100/2001 Sb. a fiohy k § 19 odst. 2
zakonac¢. 183/2006 Sb., ve zné pozd¢Sich pidpisi osobou opravmou podle § 19 zakona
¢. 100/2001 Sb. Posouzeni uzemniho planu Vaclavavidediska vliva na Zivotni prosdi
dle zakona¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivia Zivotni prosedi a o zmin¢ nekterych
souvisejicich z&konu bylo zpracovano v rdmci samostatné zakéazky ( Agwese, Praha,
fijen 2009, aprava leden 2012, Uprava leden 2013).

Ve vySe uvedeném posouzeni se konstatuje, Ze za negativni vlivy vyplyvagent t
Uzemniho planu Véaclavovice Ize povazovat zejména:

- z&bor pady, zrny zentdelského pudniho fondu

- zmeény dopravni z&te Uzemi

- zvySeni emisni a hlukové zZde uzemi

- zvySeni produkce domovnich odpada a odpadnich vod a zvySeni rizika kontaminace
Zivotniho prostedi ( tj. pidy, horninového progdi, podzemnich a povrchovych vod)

- zmény odtokovych poréra ze zastawdych ploch

- poruseni stability zemi

- zmeny vegetace

- zmeény vzhledu krajiny

- ovlivnéni systému USES a systému Natura 2000.

Zawrem se uvadi, zeiedlozeny Uzemni plan Vaclavovice je z hlediska aejrévotniho
prostedi a pirody akceptovatelny ptlodrzeni doporuwgni uvedenych v tomto posouzeni, pif

177



dodrzeni pédlozené specifikace v Uzemnim planu Véclavovice & pmiedpokladu
akceptovani budouciho @¢hodu charakteru krajiny nagaméstskou satelitni zastavbu.

Uzemni plan Véaclavovice navrhl zmy, které umozni dalsi rozvoj oblasti a sasiédoplnil
fadu novych Oprav, které maji za cil zachovat ekalami stabilitu krajiny. V ramci
projednavani navrhu UP Vaclavovice byl snizeadpbkladany zabor zemského padniho
fondu z 68,45 ha na 63,05 ha - viz Oduvadngextova cast) kap. F. Vyhodnoceni
predpokladanych disledkt navrhovanéteseni na ze#délsky pudni fond a na pozemky
uréeneé k plrni funkci lesa.
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CH. Stanovisko krajského &adu podle § 50 odst. 5 stavebniho zédkona

Vzhledem k tomu, Ze k navrhu Uzemniho planu Véclavovice bylo zpracovano vyhodnoceni
vlivii izemniho planu na udrzitelny rozvoj Uzemi, zaslakizovatel zZadost o vydani
stanoviska k navrhu koncepce podle ust. 8§ 10g, zakona o posuzovani vlivi na zivotni
prostedi, ve znai pozdjsich pidpisi k upravenému navrhu Uzemniho planu Véclavovice
na Odbor Zivotniho prostdi a zersdélstvi KU MSK jako pfsludnému fadu ve smyslu § 22
pism. e) zdkona. 100/2001 Sb., o posuzovani vliva na Zivotni piexdita o zrainé nekterych
souvisejicich zakonu (zdkon o posuzovani viwa Zivotni prosedi), ve znai pozdg§Sich
predpisi. Sou@sn¢ zaslal poizovatel stanoviska, ggominky a vysledky konzultaci jako
podklad pro vydani stanoviska. Ve IBiB0 dnuod obdrzeni podkladia zaslal Krajskyadi

MSK OZPaz sdéni, ve kterém konstatuje, Ze k navrhu UP Véaclas®wydal stanovisko

z hlediska zakona. 100/2001 Sb., pod.j. 88821/2012 ze dne 27.6.2012, ktefstava i
nadale v platnosti( stanovisko je na str. 68 ). Stanovisk&edath orgafn, obdrzena v rdmci
opakovaného spoteého jednani, vzal krajsky ad v Gvahu jiz pt vydani zmin&ého
stanoviska a ppominkami obdrzenymi ve smyslu § 50 odst. 3 netui $tanovisko d@eno.
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I. Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 stavelm zakona zohled&no

Vyhodnoceni vlivu navrhu Uzemniho planu Vaclavovice na Zivotni iedisje zpracovano
v souladu s 8§ 10i zakorta 100/2001 Sb., o posuzovani viima zivotni prosedi v platném
znéni a vrozsahu jbhy stavebniho zakona, ve =i¢ pozd§Sich piedpisi osobou
opravnéou podle § 19 zakona 100/2001 Sh. Pozadavek na jeho zpracovani vzrdisbrO
Zivotniho progtedi a zemdélstvi KU MSK v koordinovaném stanovisku k zadani mného
planu Véclavovice ze dne 10.1.2008. Posouzeni zpracovala firma Aquatiest r 2009.
Zawerem posouzeni bylo konstatovano, Zeddzeny tzemni plan Véaclavovice je z hlediska
ochrany Zivotniho prostdi a pirody akceptovatelny pidodrZzeni doporwgni uvedenych
v tomto posouzeni, ptlodrzeni pgdlozené specifikace v UP ai piredpokladu akceptovani
budouciho pé&chodu charakteru krajiny na guiiméstskou satelitni zastavbu. Viiehu
projednavani navrhu UP byly zpracovany dodatky k posouzeni dle z&k&68/2001 Sb., a
to dodateke. 1 (leden 2012) a dodatek 2 po opakovaném spdélem jednani s déegnymi
organy (leden 2013). Upravou navrhu UP Vaclavovice po opakovanémems@migednani
byly zmenSeny pavodniiavrhované zastavitelné plochy. Viz stanovisko W&eMSK.

Doporueni uvedena ve vyse zovaném posouzeni jsou navrhem UP Vaclavovice
respektovana.
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J. Stanovisko krajského &¥adu MSK k navrhu Uzemniho planu Véaclavovice dle ust§ 50
odst. 7 zakona ¢183/2006 Sb.
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Vyhodnoceni stanoviskaPro zastavitelnou plochu Z54 plochuej@ych prostranstvi, ktergste&ns
zasahuje do potencialmesuvného Uzemi byly stanoveny podminky omezujici moznost vystavby
v této ploSe. Omezeni vystavby bylo stanoveno i v zésyah plochach zasahujicich do potencialné
sesuvného Gzemi.. Upraveny navrh UP Véclavovice byl projednan s KU MSK Odborem dopravy a
silnicniho hospod&tvi a ten vydal souhlasné stanovisko. V regulativecHpugihého vyuZiti pro
plochy bydleni B byly vypughy stavby pro rodinnou rekreaci. Byly provedeny Upravy text@si
Uzemniho planu, zejména vyptrdit texii, které nepdt do zavaznéasti a byla vypugha ustanoveni,
ktera svou podrobnosti ngglusi UP. Z navrhu UP byly vyputy maximalni péty rodinnych dor,
jejichz realizace je fijpustna v jednotlivych zastavitelnych plochach, ty byly sjednocenyétiick

celki a znovu pé&islovany. V souvislosti s vypudtim max. pipustného pad& rodinnych dora

v jednotlivych zastavitelnych plochach byl upraven koeficient z&stgyozemku pro plochy bydleni
tak, aby byl zachovan rozvolng¢ charakter zastavby.
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Vyhodnoceni stanoviskaBereme na&domi potvrzeni KU MSK Odboru Gizemniho planovani,
stavebniho&du a kultury o odstr&ni nedostatk v navrhu UP Véclavovice.
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K. Rozhodnuti o nAmitkach

K.1. Navrh rozhodnuti o namitkach obdrzenych k navrhu UP Véaclavovice v ramci
veirejného projednani , konaného dne 3.4.2014 ve Vaclaxoich

Namitka ¢. 1
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Namitce ¢. 1 podané panem Jiim Topolankem a panem Ondtejem Topolankem,bytem Vratimovska 398,

739 34 Vaclavovice, ze dne 7.4. 2014, kterou podali v r&meni o navrhu Gzemniho planu Vaclavovice

k pozemku . 96/50 v k.0. Vaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici se Upravy v Gzemnim planu dle souhlasu,
udéleného zastupitelstvem obce Vaclavovice dne 15.6. &l yhovuje.

Odivodnéni rozhodnuti o namitceé. 1:

Namitka byla posouzena dle § 52 odst. 2 zakori83/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavelfatin (déle

jen stavebni zakon), ve &m pozdjSich fedpidi, kde je uvedeno, Ze namitky proti navrhu Gzemniho planu (v
tomto gipact Uzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podat pouze vlastnici pozarstaveb daenych
navrhemieSeni, oprawny investor a zastupce fegnosti. Pan 3i Topolanek a pan Oiej Topolanek jsou dle
ovéieni v katastru nemovitosti spoluvlastniky pozemkd. 26/50 v k.0. Vaclavovice u Frydku - Mistku. Tim
bylo naplno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle § 52 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeno, Zgineipozdni ode
dne véejného projednani fite kazdy uplatnit svéfipominky a datené osoby dle § 52 odst. 2 namitky, ve
kterych musi uvést dadrodreni, daje podle katastru nemovitosti dokladujici¢ceiod prava a vymezit Gzemi
dottené namitkou. K pozii uplatrénym stanoviskm, gripominkam a namitkdm se niggizi. Dottené osoby
opravrené k podani namitek musi byt na tuto skotst upozorény. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zékona byly dené osoby upozoény pisems oznamenim jak na kamennyckednich deskéach
Magistratu nista Ostravy a Obecnihdailu Vaclavovice, tak natiglusnych webovych strankadch Magistratu
mésta Ostravy a Obecnihdalu Vaclavovice a Ustn na veejném projednani navrhu Uzemniho planu obce
Véclavovice dne 3.4.2014 ve Véaclavovicich.

Namitka¢. 1 byla podana pisemandne 7.4.2014 na podatéliMagistratu mista Ostravy ve lit¢ stanovené
stavebnim zakonem pro podani namitek.p@souzeni namitky bylo zji&o, Ze bylo napkno ustanoveni § 52
odst. 3 stavebniho zakona, co vSe ma obsahovat podana namitka (viz vyse).

Pozemek . 96/50 v k.0. Vaclavovice u Frydku — Mistku jeazen dle katastru nemovitosti jako ornidla,

tudiz se jedna o zemkIsky pozemek s bonitniipins ekologickou jednotkou ( BPEJ) 64300 o wm10709rh

a BPEJ 64710 o vyie 1060 ri BPEJ 64300 odpovida Ikidy ochrany zerudglského midniho fondu. Do L.

tiidy ochrany ZPF dle Vyhlasky. 48/2011 Sbh., o stanoverfid ochrany, ve zi pozdjSich gedpig jsou
za‘azeny [idy chrargné, jen podmiéné odnimatelné a vzhledem k Gzemnimu planovani jen panin
zastavitelné.

Navrzené roz$éni zastavitelné plochy Z26 se &3i ¢asti nachazi ve vzdalenosti do 100 m od stavajiciho
htbitova a od plochy navrzené pro rdesii trbitova. Dle ust. 817 zakonta 256/2001 Sb., o paébnictvi a o
zmené neékterych zakon, ve zréni pozdjSich gedpidi, se ochranné pasmo okoloremych poliebi¥ ziizuje

v §iti nejmért 100m. Stavebniiad mize vtomto ochranném pasmu zakazat nebo omezit pnoivathveb,
jejich zmeny nebocinnosti, které by byly ohroZzovany provozentej@ého pokebiS& nebo by mohly ohrozit
fadny provoz viejného potebist nebo jeho dstojnost.

Paizovatel s projektantem a deamym zastupitelem obce posoudili vySe uvedenou namitku a usoudili, Ze na
zaklack jiz vydaného souhlasu zastupitelstvem obce v roce 2011 se stavbou dvou rodinngamduarcele.

96/50 v k.U. Véaclavovice u Frydku — Mistku, navrhuji namitce vy¢hoa to tak, zetdst pozemku p. 96/50

v k.U. Véaclavovice u Frydku — Mistku byld#gvedena do zastavitelné plochy Z26 ( Mitgha). Za&azenimsasti
pozemku pE. 96/50 v k.U. Vaclavovice u Frydku — Mistku do zastavitelné plochy ,B“ Plochy bydleni
nedochazi k narudeni urbanistické koncepce navrhu UP Vaclavovice a vy3e uvedeny pozadavek nenaruduje
bilanci potebnych ploch pro bydleni.

Zastavitelna plocha Z 26 byla roigia v navrhu UP Vaclavovicesdst pozemku ( kterd odpovida zastesti

pro dva rodinné domy) §.96/50 v k.4. Vaclavovice u Frydku — Mistku , v navaznosti na komunikaci. Zbytek
pozemku #stal z&azen do funéni plochy ,Z" Plochy zerédélské — plochy orné qaly a trvalych travnich
porosfti.

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklskite&nosti uvedenych v ddodrEni, ndmitce vyhokt.
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Namitka ¢. 2
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Namitce ¢. 2 podané panem MUDr. Filipem BurSou, PhDpytem Alzirska 1524/1, 708 00 Ostrava - Poruba,
ze dne 8.4. 2014, kterou podal k navrhu Uzemniho planu Vaclavovice, ve které Zada o zakigsddoi/é
cesty ke stavebnimu pozemku¢.[@321/8 v k.U. Vaclavovice u Frydku - Mistku, ktery je v jeho vlastnistvi
vyhovuje.

Odivodnéni rozhodnuti o nAmitceg. 2:

Pripominka byla posouzena dle § 52 odst. 2 zakornEB83/2006 Sb., o Gzemnim planovani a staveliatn
(dale jen stavebni zakon), veénn pozajSich gedpidi, kde je uvedeno, Ze namitky proti navrhu Gzemniho
planu (v tomto fipads Uzemniho planu obce Vaclavovice) mohou podat pouze vlastnici pézarskaveb
dottenych navrhenteSeni, oprawmy investor a zastupce iggnosti. Pan MUDr. Filip BurSa, PhD je dlessgni

v katastru nemovitosti vlastnikem pozemku¢p.321/8 v k.4. Vaclavovice u Frydku - Mistku. Tim bylo
naplreno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakonaiaanpinkou bylo nakladano jako s ndmitkou.

Dale byla namitka posouzena dle § 52 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeno, Zgineipozdni ode
dne véejného projednani e kazdy uplatnit svéfjpominky a datené osoby dle § 52 odst. 2 namitky, ve
kterych musi uvést ddodnéni, Gdaje podle katastru nemovitosti dokladujicicelod prava a vymezit Uzemi
dottené namitkou. K pozii uplatrénym stanoviskm, gripominkam a namitkdm se niggizi. Dottené osoby
opravreéné k podani namitek musi byt na tuto skotest upozorény. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zékona byly dené osoby upozoény pisems oznamenim jak na kamennyckednich deskéach
Magistratu nista Ostravy a Obecnihdailu Vaclavovice, tak natiglusnych webovych stradnkadch Magistratu
mésta Ostravy a Obecnihdatlu Vaclavovice a Gsin na véejném projednani navrhu Uzemniho planu obce
Vaclavovice dne 3.4.2014 ve Véclavovicich.

Namitka¢. 2 byla podana pisemaindne 8.4.2014 na podatéliMagistratu mista Ostravy ve lit¢ stanovené
stavebnim zdkonem pro podani namitek. gdsouzeni namitky bylo zji&to, Zze namitka neobsahuje vypis
z katastru nemovitosti ani vymezeni tzemidpé namitkou. Rizovatel v tomto fipads, kdy nebyly dolozeny
vSechny néleZitosti, postupovatiméiers dle § 6 odst. 2 zakon& 500/2004 Sb., spravriad, ve zgni
pozdsjSich fedpid, a tyto Udaje si zajistil a kil na katastru nemovitosti. Lze konstatovat, Ze ustanoveni § 52
odst. 3 stavebniho zakona tim bylo n&pin

Parizovatel s projektantem adamym zastupitelem obce posoudili vySe uvedenou namitku &ldbgaru, ze
k now navrzené zastavitelné ploSe Z 72 bylo déptn navrzeni fjezdové komunikace prodlouzenim od
zlomového bodu pozemkup321/5 k pozemku . 321/8.

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na za&lsklute&nosti uvedenych v ddodnéni, namitce vyhost.
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Namitka ¢. 3
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Namitce ¢. 3 podané panen Ing. Betislavem Slivoubytem K Piskové 1316, 739 34 Senopani Ing. Hanou
Mikeskovou, bytem Na Parukée 2771/1, 130 00 Praha 3ani Ing. Zdetikou Telnarovou, bytem Datyiska
301, 739 34 Vaclavovice, ze dne 9.4. 2014, kterou podali v iArerii 0 navrhu Gzemniho planu Véaclavovice
k pozemkm pg&. 535, 538/1, 557/4 a 557/9 v k.U. Vaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici seraoizsi
zastavitelnych ploch v jejich vlastnictgie vyhovuje¢asteiné, a to v bodk 1.

Odivodnéni rozhodnuti o nAmitceé. 3:

Namitka byla posouzena dle § 52 odst. 2 zakori83/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavelfatin (déle

jen stavebni zakon), ve &m pozdjSich fedpidi, kde je uvedeno, Ze namitky proti navrhu tzemniho planu (v
tomto gipact Uzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podat pouze vlastnici pozarstaveb daenych
navrhemieSeni, opraviny investor a zastupce iggnosti. Pan Ing. Eetislav Sliva, pani Ing. Hana Mikeskova a
pani Ing. Zd#éka Telnarova jsou dle &keni v katastru nemovitosti spoluvlastniky pozemka. 35, 538/1,
557/4 a 557/9 v k.0. Vaclavovice u Frydku - Mistku. Tim bylo namnustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho
zéakona.

Dale byla namitka posouzena dle § 52 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeno, Zgineipozdni ode
dne véejného projednani e kazdy uplatnit svéijpominky a datené osoby dle § 52 odst. 2 namitky, ve
kterych musi uvést ddodréni, Gdaje podle katastru nemovitosti dokladujicicelod prava a vymezit Uzemi
dottené namitkou. K pozii uplatrénym stanoviskm, gripominkam a namitkdm se niggizi. Dottené osoby
opravrené k podani namitek musi byt na tuto skotest upozorény. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zékona byly dené osoby upozoény pisems oznamenim jak na kamennyckednich deskéach
Magistratu nista Ostravy a Obecnihdailu Vaclavovice, tak natiglusnych webovych strankadch Magistratu
mésta Ostravy a Obecnihdatlu Vaclavovice a Gsin na véejném projednani navrhu Uzemniho planu obce
Vaclavovice dne 3.4.2014 ve Véclavovicich.

Namitka¢. 3 byla podana pisemandne 9.4.2014 na podatéliMagistratu mista Ostravy ve lit¢ stanovené
stavebnim zakonem pro podani namitek.p@souzeni namitky bylo zji&o, Ze bylo napkno ustanoveni § 52
odst. 3 stavebniho zakona, co vSe ma obsahovat podana namitka (viz vyse).

Namitkaé. 3 je rozdlena na 3 déi namitky:

Namitce & 3.1 podané panen Ing. Betislavem Slivou,bytem K Piskové 1316, 739 34 Senowani Ing.
Hanou Mikeskovou, bytem Na Parukée 2771/1, 130 00 Praha 3pani Ing. Zdeiikou Telnarovou, bytem
Datyiiska 301, 739 34 Vaclavovice, ze dne 9.4. 2014, kterou podali v imaoi o navrhu Gzemniho planu
Véaclavovice k pozemku §.535 v k.U. Vaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici se rizndii zastavitelné plochy
v jejich vlastnictvi,se v tomto bodu vyhovuje.

Odiivodnéni rozhodnuti o namitceé. 3.1:

Pozemek [. 535 v k.U. Vaclavovice u Frydku - Mistku jefaaen dle katastru nemovitosti jako trvaly travni
porost, tudiz se jedna o z&ddlsky pozemek s bonitnitpiné ekologickou jednotkou ( BPEJ) 64752 o Wfm
6419nf a BPEJ 64742 o vy#ie 246 M a BPEJ 64710 o vy#be 13133 . Témto bonitam odpovidaji Ill. a
IV. ttidy ochrany zewdélského midniho fondu. Do Ill. tidy ochrany ZPF dle Vyhlasky. 48/2011 Sb., o
stanoveniiid ochrany, ve ztni pozdjSich gredpidi jsou z@azeny fady v jednotlivych klimatickych regionech s
pramérnou produkni schopnosti aigdnim stup&m ochrany, které je mozno Gzemnim planovanim vyuziti pro
event. vystavbu. Do IV.iidy ochrany jsou sdruzenyigy s gevazr podpimérnou produkni schopnosti v
ramci gislusnych klimatickych regian s jen omezenou ochranou, vyuzitelné i pro vystavbu.

Paizovatel s projektantem a demym zastupitelem obce posoudili vySe uvedenati ddmitku a usoudili, ze
pievedenim¢asti pozemku . 535 v k.0. Vaclavovice u Frydku — Mistku nedojde k naruseni urbanistické
koncepce navrhu UP Véaclavovice a vy3e uvedeny poZzadavek nenarusuje bilstmymdt ploch pro bydleni a
proto navrhuji ndmitce vyheé

Zastavitelna plocha Z 92 bude rde$ia v navrhu UP Vaclavovice severnimésem az k lomovému bodu
sousedniho pozemkudép.496/3 v k.. Vaclavovice u Frydku — Mistku tak, aby byla damnproluka mezi
pozemky viz piloha. Zbytek pozemkutstal zadazen do funéni plochy ,Z“ Plochy zeradélské — plochy orné
pady a trvalych travnich porast

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na za&lskluténosti uvedenych v ddrodnéni, v¢asti 3.1 namitce vyhet.
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Namitce ¢. 3.2 podané panen Ing. Betislavem Slivou,bytem K Piskové 1316, 739 34 Senowani Ing.
Hanou Mikeskovou, bytem Na Parukée 2771/1, 130 00 Praha 3ani Ing. Zdefikou Telnarovou, bytem
Datyiiska 301, 739 34 Véaclavovice, ze dne 9.4. 2014, kterou podali v ifmaoi o navrhu Uzemniho planu
Véaclavovice k pozemku §.538/1 v k.0. Vaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici se rsi zastavitelné
plochy v jejich vlastnictvise v tomto bodu nevyhovuije.

Odivodnéni rozhodnuti o nAmitceé. 3.2:

Pozemek @. 538/1 v k.U. Vaclavovice u Frydku - Mistku jefazen dle katastru nemovitosti jako trvaly travni
porost, tudiz se jedna o z&ddlsky pozemek s bonitnitpne ekologickou jednotkou ( BPEJ) 64752 o Wfm
2547nf a BPEJ 64742 o vyée 312 M a BPEJ 64710 o vy&e 7400 ma BPEJ 65800 o vyéte 2351 m.
Cast pozemku se nachazi v ochranném péasmu dést, pozemku s BPEJ 65800, které odpovida tidyt
ochrany zerédélského fidniho fondu. Do Il.ifidy ochrany jsou situovany zeédglské pidy, které maji v ramci
jednotlivych klimatickych regioin nadpfimérnou produkni schopnost. Ve vztahu k och&amengdélského
pudniho fondu jde oimy vysoce chramé, jen podmigné odnimatelné a s ohledem na Gzemni planovani také
jen podmigné zastavitelné.

Pozemek nenavazuje na zasteowu ¢ast obce, jednd se o pozemek uémgtve volné krajid. Predntny
pozemek protina lokalni biokoridor USES. Dle ust. §3 odst. 1 pism.a) z&kbhd/1992 Sb., je Gzemni systém
ekologické stability krajiny vzajemdnpropojeny soubor iffrozenych i pozrnénych, avSak firodé blizkych
ekosystén, které udrzuji firodni rovnovahu. Z ust. 84 odst. 1 zadkanal14/1992 Sh. vyplyva, ze Gzemni
systém ekologické stability krajiny zajife uchovani a reprodukciipodniho bohatstvi affznivé pasobi na
okolni mér stabilni¢asti krajiny. Dle ust. 84 odst. 1 zdkotal14/1992 Sb. je ochrana Uzemniho systému
ekologické stability krajiny povinnosti vSech vlasthiuzivatel pozemk tvoricich jeho zaklad, jeho vyti@ni

je verejnym zajmem, na kterém se podileji vlastnici poZerokce i stat. Ochrandipody a krajiny je dle ust. §
58 odst. 1 zakona. 114/1992 Sh. wejnym zajmem a kazdy je povineti pizivani giirody a krajiny strpt
omezeni vyplyvajici z tohoto zdkona. Dle ust. 8 1 vyhld8kyp95/1992 Sb. je biokoridor Uzemim, které
neumo#uje rozhodujicicasti organism trvalou dlouhodobou existenci, avSak uii@z jejich migraci mezi
biocentry a tim vytvA z oddlenych biocenter 8i Dle ust. 8 1 vyhla3ky. 395/1992 Sb je biocentrum biotopem
nebo souborem biotdpv krajing, ktery svym stavem a velikosti uninge trvalou existenci firozenéhoci
poznenéného, avSakifirodé blizkého ekosystému.

Porizovatel s projektantem ademym zastupitelem obce posoudili vySe uvedenati ddmitku a usoudili, Ze na
zaklad vySe uvedeného navrhuiji v tétasti namitce nevyhat.

Predrétny pozemek . 538/1 v k.0. Vaclavovice u Frydku — Mistktstal v navrhu UP Vaclavovice izzen
do funkeni plochy ,Z" Plochy zertsdélské — plochy ornéialy a trvalych travnich porast

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklaskute&nosti uvedenych v dafodreni, véasti 3.2. namitce
nevyhowt.

Namitce & 3/3 podané panen Ing. Betislavem Slivou,bytem K Piskova 1316, 739 34 Senowani Ing.
Hanou Mikeskovou, bytem Na Parukée 2771/1, 130 00 Praha 3pani Ing. Zdeiikou Telnarovou, bytem
Datyiiska 301, 739 34 Vaclavovice, ze dne 9.4. 2014, kterou podali v fmaoi o navrhu Gzemniho planu
Véaclavovice k pozemkm pg. 557/4 a 557/9 v k.U. Véclavovice u Frydku - Mistku v jejich vlastnictvi,
k prevedeni do zastavitelnych ploae v tomto bodu nevyhovuje.

Odivodnéni rozhodnuti o namitceé. 3/3:

Pozemky pi. 557/4 a 557/9 v k.0. Vaclavovice u Frydku — Mistku jsou v katastru nemovitosti vedeny jako orna
puda, tudiZz se jedna o zeédglské pozemky s bonitnitidné ekologickou jednotkou ( BPEJ) 64710 o Wfm

1615nf a o vynste 427 M .Této bonit odpovida IlI. tida ochrany zewuglského fidniho fondu. Do I1I. #idy
ochrany ZPF dle Vyhlasky. 48/2011 Sb., o stanovetiict ochrany, ve zmi pozdjSich gedpidi jsou zaazeny

pady v jednotlivych klimatickych regionech simnérnou produkni schopnosti a igdnim stup&m ochrany,

které je mozno Uzemnim planovanim vyuziti pro event. vystavbu. Vzhledem k tomu, Zze oba pozemky lezi
v ochranném pasmu lesa, oba vySe imvané pozemky se nachazeji v bezpasbii blizkosti Evropské
vyznamné lokality Piskovna Vaclavovice, igovatel, zpracovatel a tegny zastupitel obce posoudili vySe
uvedenou ddii namitku a navrhuji na zakl&adodivodréni rozhodnuti o namitc€. 3/3 vySe uvedenému
pozadavku nevyhat.
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Na uzivani komunikace na uvedeném pozemku se vztahuje £ak8f.997 Sb. o pozemnich komunikacich ve
zréni pozajSich pravnich fedpisi. Podle jeho ustanoveni § 7, odst.1 j®ldvou komunikaci pozemni
komunikace, kterd slouzi ke spojeni jednotlivych nemovitosti préelpptviastnik téchto nemovitosti. Ze
soudni praxe a soudnich judikatyplyva, ze i kdyby pednetny pozemek nebyl druhéwevidovan jako ostatni
plocha se z@isobem vyuZiti ostatni komunikace a bude-linepht znaky uvedené v zakgnpijde vzdy bez
dalSiho o Gelovou a véejné pristupnou komunikaci. Vlastnické pravo Keme piistupné komunikaci je
omezeno viejnym pravem komunikaci uzivat v rdmci institutu obecného uzivani upraveného uvedenym
zakonem. Jakkoliv f@¥e byt komunikace ve vlastnictvi dite fyzické ¢ pravnické osoby, dispozice

s komunikaci je omezenaiegnopravnim institutem obecného uzivani, které redmost ped soukromopravni
dispozici s ¥ci (s &elovou komunikaci). Viejré piistupné delové komunikace je mozno obgawvivat. Zakon
obecnym uzivdnim rozumi moznost v mezich zvlastnigadmpsi upravujicich provoz na pozemnich
komunikacich (nap dopravni znéeni) a za podminek stanovenych zdkonem uziatowou komunikaci
bezplatd obecnym zpsobem. V rozsudku Krajského soudu v Ostrap. zn. 11 Co 629/2008, ktei@Sil
Ucelovou komunikaci se uvadi: ,Neni nutné, aby komunikace j&ktowa byla kolaudovandj aby na ni bylo
vydano spravni rozhodnuti, 8taze spihuje nalezitosti delové komunikace dle citovaného ustanoveni § 7 odst.1
zakonas. 13/1997 Sb. Uzavirani dohod o&mpozemk neni gednétem projednavani UP Vaclavovice.

Predn¥tné pozemky @. 557/4 a . 557/9 v k.4. Véaclavovice u Frydku — Mistkuistaly v navrhu UP
Vaclavovice zgazeny do funéni plochy ,Z* Plochy zerédélské — plochy ornéialy a trvalych travnich porast
Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklaskute&nosti uvedenych v ddodréni, veasti 3.3. namitce

nevyhout.

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklakut&nosti uvedenych v ddodnini vyhowt namitce¢. 3 pouze
v ¢asti 3.1, v ostatnictastech 3.2. a 3.3. nevyhiy
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Namitka ¢. 4
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Namitce ¢. 4 podanépani Jarmilou Skalovou, bytem Polni 328, 742 83 Klimkovicgaani Ing. Hanou
Mikeskovou, bytem Na Parukée 2771/1, 130 00 Praha Jani Ing. Zdetikou Telnarovou, bytem Datyiska
301, 739 34 Vaclavovice, ze dne 8.4. 2014, kterou podali v rArerii 0 navrhu Gzemniho planu Véaclavovice
k pozemku . 97/7 v k.0. Véaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici seyedeni ploch v jejich vlastnictvi, do
funkeni plochy ,, B* Plochy bydlenise vyhovujeéastainé a to tak, z&ast pozemku namitajicich bytgveden
do zastavitelné plochy.

Odivodnéni rozhodnuti o nAmitceg. 4:

Namitka byla posouzena dle § 52 odst. 2 zakori83/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavelfatin (déle

jen stavebni zakon), ve &m pozdjSich fedpidi, kde je uvedeno, Ze namitky proti navrhu Gzemniho planu (v
tomto pgiipack Uzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podat pouze vlastnici pazerstaveb déenych
navrhemieSeni, oprawny investor a zastupce iggnosti. Pani Jarmila Skalova, pani Ing. Hana Mikeskova a
pani Ing. Zdéka Telnarova jsou dle &ieni v katastru nemovitosti spoluvlastniky pozemkd.@7/7 v k.Q.
Véaclavovice u Frydku - Mistku. Tim bylo napho ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle § 52 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeno, Zgineipozdni ode
dne véejného projednani e kazdy uplatnit svéijpominky a datené osoby dle § 52 odst. 2 namitky, ve
kterych musi uvést ddodnéni, Gdaje podle katastru nemovitosti dokladujicicelod prava a vymezit Uzemi
dottené namitkou. K pozii uplatrénym stanoviskm, gripominkam a namitkdm se niggizi. Dottené osoby
opravrené k podani namitek musi byt na tuto skotst upozorény. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zékona byly dené osoby upozoény pisems oznamenim jak na kamennyckednich deskéach
Magistratu nista Ostravy a Obecnihdailu Vaclavovice, tak natiglusnych webovych strankadch Magistratu
mésta Ostravy a Obecnihdatlu Vaclavovice a Gsin na véejném projednani navrhu Uzemniho planu obce
Vaclavovice dne 3.4.2014 ve Véclavovicich.

Namitka¢. 4 byla podana pisemandne 8.4.2014 na podatéliMagistratu mista Ostravy ve lit¢ stanovené
stavebnim zakonem pro podani namitek.p@souzeni namitky bylo zji&o, Ze bylo napkno ustanoveni § 52
odst. 3 stavebniho zakona, co vSe ma obsahovat podana namitka (viz vyse).

Prednetny pozemek . 97/7 v k.U. Véaclavovice u Frydku — Mistku jefazen dle katastru nemovitosti jako
orna pida, tudiz se jednd o zédélsky pozemek s bonitnitpiné ekologickou jednotkou ( BPEJ) 64300 o
vymete 2940 i, BPEJ 64310 o vyitie 2796 rhia BPEJ 64710 o vyite 1958 ri. Celkova vynsra pozemku, u
kterého namitajici Zadajirgvedeni do zastavitelné plochy je 7694rGi4st vySe zniiovaného pozemku se
nachazi v ochranném pasmu lesa. Pozemekggaado BPEJ 64300 a BPEJ 64310, kterym odpovid&dy. t
ochrany zerédélského fidniho fondu. Do Il.ifidy ochrany jsou situovany zeédglské pidy, které maji v ramci
jednotlivych klimatickych regioin nadpfimérnou produkni schopnost. Ve vztahu k och&amengdélského
pudniho fondu jde oimy vysoce chramé, jen podmigné odnimatelné a s ohledem na Gzemni planovani také
jen podmigné zastavitelné.

Paizovatel s projektantem a dgmym zastupitelem obce posoudili vySe uvedenou namitku a na Zakse
uvedeného a dosp k zawru, Zze vzhledem k tomu, Ze na pozemku madijitel navrhu UP Vaclavovice je na
¢asti jejich pozemku navrzena mistni komunikace piiezul vliastnik sousednich pozeriknavrhuji ndmitce
vyhowst ¢ast&ng a to tak, ze pozemekdp97/7 bylcasté&né zarazen do plochy ,B“ Plochy bydleni po rozhrani
pozemk pg£.97/18 a @. 329 v k.U. Véaclavovice u Frydku — Mistku, zbyvajigét pozemkuistala v ploSe“Z*
Plochy zenidéIské — Plochy ornétmly a trvalych travnich porast

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklskluté&nosti uvedenych v ddodnéni, namitce vyhost casté&ng.
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Namitka ¢. 5
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Namitce ¢. 5 podanépani Pavlou Pol&kovou, bytem Bohuminska 449/58, 710 00 Slezska Ostrava, ze dne
9.4.2014, kterou podala v ramtizeni o navrhu Uzemniho planu Vaclavovice k pozemku 230/1 v k.U.
Véaclavovice u Frydku - Mistku, tykajici se zahrnuti tohoto pozemku ve vlastnictvi pani Anny Vaclavkové,
bytem tamtéz do furdki plochy , B* Plochy bydleni,se negihlizi, nebat’ je vyhodnocena jako fripominka

¢ 1.

Namitka byla posouzena dle § 52 odst. 2 zakori83/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavelfatin (déle

jen stavebni zakon), ve &m pozdjSich fedpidi, kde je uvedeno, Ze namitky proti navrhu tzemniho planu (v
tomto gipact Uzemniho planu obce Véaclavovice) mohou podat pouze vlastnici pozamstaveb daenych
navrhemtieSeni, oprawny investor a zastupce iegnosti. Pani Pavla Pa@léova neni dle osfeni v katastru
nemovitosti vlastnikem pozemku §. 230/1 v k.4. Véaclavovice u Frydku - Mistku. Tim nebylo napn
ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona a proto bylo s namitkou déle postupovandijekoirgkpu.
Souwasti namitky byla doloZzena kopie plné moci, kterou pani Pavidiela je po¥rena k zastupovani pani
Anny Vaclavkové, ve wtu powieni viak chybi pasteni na podani namitky k navrhu UP Vaclavovice.

Dale byla namitka posouzena dle § 52 odst. 3 stavebniho z&kona, kde je uvedeno, Zgineipozdni ode
dne véejného projednani e kazdy uplatnit svéiipominky a datené osoby dle § 52 odst. 2 namitky, ve
kterych musi uvést ddodnéni, Gdaje podle katastru nemovitosti dokladujicicelod prava a vymezit Uzemi
dottené namitkou. K pozii uplatrénym stanoviskm, gripominkam a namitkdm se niggizi. Dottené osoby
opravrené k podani namitek musi byt na tuto skotst upozorény. Na skuténost uvedenou v § 52 odst. 3
stavebniho zékona byly dené osoby upozoény pisems oznamenim jak na kamennyckednich deskéach
Magistratu nista Ostravy a Obecnihdailu Vaclavovice, tak natiglusnych webovych strankach Magistratu
mésta Ostravy a Obecnihdatlu Vaclavovice a Gsin na véejném projednani navrhu Uzemniho planu obce
Vaclavovice dne 3.4.2014 ve Véclavovicich.

Namitka¢. 5 byla podana pisermaindne 9.4.2014 na podatéliMagistratu mista Ostravy ve lit¢ stanovené
stavebnim zdkonem pro podani namitekipgminek.

ProtoZe nebylo napémo ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona, nebylo o nadmitce rozhodovéno, ale bylo
vypracovano vyhodnoceni vyse uvedeného pozadavku pani Pavikd@gako gipominky¢. 1 k navrhu UP
Véclavovice.

Zastupitelstvo obce se rozhodlo, na zaklskute&nosti uvedenych v ddodreni, k namitce nefhlizet.

225



	Oduvodneni_porizovatele
	Václavovice titlist-III - říjen 2014
	B Titulní list OPP Václavovice
	C OBSAH Václavovice

	D OOP 2. Václavovice 11.9.2014 po OVP all_Část1



